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Stellungnahme der Stadt Singen zur Teilfortschreibung des Regionalplans
Hochrhein-Bodensee 3.2 Windenergie im Rahmen der 2. Anhérung

e Antrag an die Stadt Singen, Ortschaftsrat Bohlingen, Ausschuss fiir Stadtplanung,
Bauen und Umwelt sowie Gemeinderat Singen auf eine fortgefiihrte
Beriicksichtigung der biirgerlichen Anliegen in der 2. Stellungnahme der Stadt
Singen beim Regionalverband

Auf die Burger-Stellungnahme vom 30.06.2024, die laut Gemeinderatsbeschluss vom
16.07.2024 Bestandteil der Stellungnahme der Stadt Singen im Rahmen der 1. Anhérung
Teilfortschreibung des Regionalplans 3.2 Windenergie geworden ist, wurde von Seiten des
Regionalverbands nicht bzw. fehlerhaft reagiert.

Trotz fehlerhafter Beurteilung des Regionalverbands wurde am 27. Mai 2025 in der
Verbandsversammlung der Regionalplan in der vorliegenden Form beschlossen.

Der Burgerantrag vom 30.06.2024 hatte zum Inhalt:

1. Ingenieurgeologische Stellungnahme des Regierungsprasidiums Freiburg,
Landesamt fiir Geologie, Rohstoff und Bergbau vom 11.03.2013 - Forderung nach
frihzeitigen Baugrunduntersuchungen (weitere Gutachten)

2. Erdbebenmessstationenin der Ndhe von Windkraftanlagen (Storfaktor fiir eine
ordnungsgemaBe Messung)



zu1l:

Die Ingenieurgeologische Stellungnahme des Regierungsprasidiums vom 11.03.2013 beinhaltet
folgende gewichte Kernaussagen — siehe entsprechende Textpassagen:

o Die erste Einschatzung der Rutschungsgebiete erfolgt anhand der vorliegenden
Gefahrenhinweiskarte 50 ,,Rutschungen®. Sie ist nicht parzellenscharf und ersetzt
keine objektbezogene geotechnische Untersuchung. Bereiche, die unmittelbar an die
ausgewiesene Flache angrenzen, kénnen ebenfalls betroffen sein.

e Furden jeweils konkreten Standort der WEA werden fruhzeitig projektbezogene
Baugrunduntersuchungen empfohlen.

Wie ist der Regionalverband bei den bisherigen Planungen vorgegangen:

Grundlage der Einschatzung des Regionalverbands beim Thema Geologie/ Rutschungen war die
Gefahrenhinweiskarte 50.

Diese Karte weist am Rand des Vorrranggebiets 50 auf die Gefahren des Rutschungsgebiets
hin. Aufgrund dessen bestehen aus Sicht des Regionalverbands — da am Rand befindlich - keine
Probleme in Bezug auf Rutschungen. Der Regionalverband missachtet somit die oben vom
Regierungsprasidium dargelegten raumbezogene/gebietsbezogene Betrachtungsweise.

Beim VRG 51 und 52 wird sogar missachtet, dass sich Rutschungsgebiete direkt in den
Vorranggebieten befinden.

Wir haben die (amtliche) Gefahrenhinweiskarte tber die VRG 50,51 und 52 ,,gelegt®. Auf die
Anlage 1 wird hingewiesen.

Im Ubrigen geht auch der Projektierer ABO-Energy bei seinen Planungen im aktuell laufenden
Genehmigungsverfahren (Bau von 5 Windkraftanlagen) entsprechend vor:

Im Vorranggebiet 50, direkt an das Hangrutschungsgebiet angrenzend, ist eine WEA geplant.
Hier wird ebenso missachtet, dass auch unmittelbar angrenzende Flachen von Rutschungen
und Stérungszonen betroffen sein konnen (so die Aussage des Regierungsprasidiums,
siehe Schreiben aus dem Jahr 2013).

Im Vorranggebiet 51 sind 4 weitere WEA geplant — unter Missachtung von Rutschungsgebieten
im Vorranggebiet.

In seinen weiteren Antworten auf die kommunalen Stellungnahmen (Singen, Ohningen, Moos
und Rielasingen) verweist der Regionalverband lediglich auf eine Klarung im nachfolgenden
Genehmigungsverfahren, in denen der Nachweis der Standsicherheit aller baulicher Anlagen
zu erbringen ist.

Es geht jedoch gerade nicht nur um die Standsicherheit der Anlage, sondern vor allem auch
darum, gravierende gebietsmaBige Umweltauswirkungen zu vermeiden (Stichworte: Erosion,

Geroll, Rutschungen, Hangrutschungen, Storungszonen, Hochwassergefahren)



Die wichtige Funktion des Schienerbergs als Bodenschutzwald ist durch die groBflachigen
Abholzungen und Verdichtungen in Gefahr.

Als Besonderheit kommt am Schienerberg hinzu, dass dessen geologischer Aufbau (mit sog.
»Lockergesteinsiberdeckung®) mit standigen erosiven Prozessen, oberflachennahen und
tiefgreifenden Rutschungen sowie Stérungszonen ein hochst sensibles Gebiet darstellt,
gerade im Hinblick auf dynamische Belastungen durch Bau und Betrieb der Windkraftanlagen.

Da diese beiden Aspekte hier zusammentreffen, verschérft sich die ohnehin bestehende
Gefahrenlage bei Starkregenereignissen, wir verweisen auf die Hochwasserereignisse mit
Geroll- und Schuttabgangen im Jahr 2024 in die umliegenden Dorfer

Beachte: Es ist eine weitere umfangreichere Kartierung auf
wissenschaftlicher Basis vorhanden, die bisher nicht beachtet wurde!

Der Regionalverband duBert sich nicht zu dieser wissenschaftlich fundierten weiteren

Karte, die Uber die vorliegende Kartierung lt. der Gefahrenhinweiskarte 50 hinaus weitere
Rutschungsgebiete und Storungszonen unter Beweis stellt.

Vielmehr halt der Regionalverband an der Ausweisung der jetzigen Vorranggebiete fest.

Auf die Einschatzung des Regierungsprasidiums zum maoglichen Ausschlusskriterium aus dem
Jahr 2013 wird nochmals hingewiesen!

Diese weitere Karte wurde dem Regionalverband in der Stellungnahme im Rahmen der 1.
Anhoérung und bei der aktuellen 2. Anhérung von der Stadt Singen (iberlassen (siehe Anlage 2 der
Stellungnahme der Stadt Singen).

Anhand dieser wissenschaftlichen Karte wird nachgewiesen, dass
erhebliche Teile der Vorranggebiete 50, 51 und 52 in einem
Rutschungsgebiet* bzw. einem Gebiet von Stérungszonen* liegen.

* landslide risk areas / probable fault zones

Wir haben aktuell die wissenschaftliche Karte tiber die Karte der Vorranggebiete VRG 50,51
und 52 ,,gelegt®.

Auf die Anlage 1a wird hingewiesen.

Wir fordern den Regionalverband auf, die Gefahrenhinweiskarte 50
(Anlage 1) sowie die noch weitreichendere wissenschaftliche Karte
(Anlage 1a) zu beriicksichtigen.

Gleichzeitig ist bei der Planung zu beriicksichtigen, dass auch von
angrenzenden Bereichen Gefahren ausgehen kénnen.




Zu 2.

Auf die Stellungnahme der Stadt Singen zur Thematik Erdbebenmessstation Stein am Rhein
wurde vom Regionalverband in keiner Weise eingegangen. Siehe beigefugte Anlage 2

Bei der Abgabe der Stellungnahme des Regierungsprasidiums Freiburg beim
Regionalverband wird dem Regionalverband zur Thematik Erdbebenmessstation folgendes
mitgeteilt, siehe beigefiigte Anlage 3:

11 Erdbebenmessstationen mit ihren individuellen Prifbereichen liegen im Einzugsbereich der
VRG Wind. Die Belange von 10 Erdbebenmessstationen werden nicht bertihrt, da die
Messstandorte bzw. Prifbereiche zwischen 2 bis 3,5 km freigehalten werden.

Der Regionalverband folgt dieser Einschatzung und betont, bei der Erdbebenmessstation Stein
am Rhein seien keine Belange beruhrt.

Sowohl beim Regierungsprésidium Freiburg als auch beim Regionalverband liegt eine
fehlerhafte Beurteilung vor. Der Priifbereich der Erdbebenmessstation Stein am Rhein wird
durch das VRG 50 beriihrt (Entfernung: 2,6 km)

Die Entfernungen sind in der beigefugten Anlage 4 dargestellt.

Anzumerken bleibt, dass das Regierungsprasidium von einem Prufbereich 3,5 km von der
Messstation zum Vorranggebiet ausgeht und nicht von der Messstation zum Standort der WEA
(der Standort der WEA kann sich im Genehmigungsverfahren ggf. noch verschieben).

Siehe auch Ausflihrungen des Regierungsprasidiums Freiburg zur Erdbebenmessstation
Endenburg: Der Priifbereich von 3,5 km der Erdbebenmessstation ENDD wird durch das VRG 11
bis 13 bertihrt.

=> Im Ergebnis wurde das VRG 13 aus der Planung zuriickgestellt.

Kumulative Beurteilung bei mehreren WEA:

Das Storverhalten kann nicht nur anhand einer isolierten Betrachtung der Entfernung
erfolgen.

Die beiden Gebiete VRG 50 u. 51 miissen kumulativ gesehen werden
(1 geplante WEA bei VRG 50; 4 WEA bei VRG 51).

Nach der Rechtsprechung (s. Urteil des BVerwG vom 23.03.2021) ist bei mehreren
Anlagen eine erhdhte Stérwirkung zu verzeichnen. Zitat aus dem Urteil:

»Das Gericht geht vielmehr davon aus, dass sich der Zubau zweier zusatzlicher
Windenergieanlagen in jedem Falle auf die Funktionalitdt des Messstationen-
Verbundes auswirkt und die zu erwartende Stérwirkung zusammen mit der
Vorbelastung zu einer nochmals erhéhten Stérung flhrt."



Weitere Hinweise (siehe Positionspapier des Bundesverbands der Windenergie =
Lobbyverband der Windenergie, S. 9),

Folgende Text-Ausziige:

Zu berticksichtigen ist neben der Erschiitterungsleistung der WEA der
geologische Untergrund am Anlagenstandort sowie auf dem Wellenweg zur
seismologischen Station.

Dabei hdangen die gewdhlten Abstdnde von verschiedenen Faktoren (z.B. Art und Aufgabe
der Messstation, der Leistungskilasse und Anzahl der WEA) ab.

...sind die Storsignale abhdngig vom Typ der WEA, von der Hohe des Turmes und der
bewegten Masse (dynamische Belastung) sowie der Leistung der WEA.

Neben der Anzahl der WEA spielt also auch der geologische Untergrund am
Anlagenstandort und auf dem Weg zur Messstation eine Rolle. In diesem
Zusammenhang mochte ich auf die Stérungszonen am Schienerberg hinweisen.
(siehe Punkt 1 dieser Stellungnahme)

Anmerkung zum aktuell parallel laufenden Genehmigungsverfahren von ABO-
Energy (Bauantrag eingereicht Ende Juni 2025):

Auf der Internetseite bei ABO-Energy wird im Faktencheck Uberhaupt nicht auf die
Erdbebenmessstation Stein am Rhein eingegangen. In der Rubrik ,Fragen und
Antworten™ heiBt es:

,Die néchstgelegenen seismologischen Messstationen zum Windpark Ohningen sind Isny
im Allgdu (Entfernung 88 Kilometer) und das Black Forest Observatory (Entfernung 81
Kilometer). Der Windpark Ohningen ist daher um ein Vielfaches auBerhalb des
geforderten Schutzabstandes von 5 Kilometern und hat keine Auswirkungen
auf die seismologischen Messstationen."

https://www.aboenergy.com/de/entwicklung-errichtung/projekte/baden-
wuerttemberg/windpark-oehningen/index.php#fag

Selbst ABO-Energy weist auf einen geforderten Schutzabstand von 5 km_hin I!!

Beide VRG (50 und 51) liegen innerhalb des von ABO-Energy dargelegten , geforderten®
Schutzabstandes.


https://www.aboenergy.com/de/entwicklung-errichtung/projekte/baden-wuerttemberg/windpark-oehningen/index.php#faq
https://www.aboenergy.com/de/entwicklung-errichtung/projekte/baden-wuerttemberg/windpark-oehningen/index.php#faq

Wir bitten den Regionalverband um eine materiell-rechtliche
Uberprifung des gewichtigen Arguments der Erdbebenmessstation
Stein am Rhein.

Insbesondere muss vom Regionalverband festgehalten werden,
dass bei einer Entfernung von 2,6 km der Erdbebenmessstation
Stein am Rhein zum VRG 50 der vom Regierungsprasidium
geforderte Schutzabstand (bis 3,5 km) unterschritten ist.

In der Konsequenz muss das Vorranggebiet 50 — analog zum VRG
13/Endenburg - zuriickgestellt werden. Ansonsten ergabe sich eine

Ungleichbehandlung eines ,,vergleichbaren Sachverhalts®, im

Ergebnis eine rechtswidrige Planung.

In Bezug auf das VRG 51 und 52 ist aufgrund der kumulativen
Wirkung eine Zuriuckstellung zu tiiberprufen.

Mit freundlichen GriiBen
Marcus Kénig

Manfred Siegwarth
Christiane Palummo

Claudia Brust

Weiterer Verteiler:

Ortschaftsrat Bohlingen, Gemeinderat Singen
Landratsamt Konstanz
Regierungsprasidium Freiburg

Gemeinden Ohningen, Gaienhofen, Moos, Rielasingen
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Anregungen/Bedenken Abwadgungsvorschlag
Nr.
Abs.

W02.21-1/017
Stadtverwaltung Singen

Die Anlagen zur Stellungnahme der Stadt Singen zur Teilfortschreibung des
Regionalplans Windenergie liefern eine Erganzung der Haupteinwande und spiegeln
zugleich die Perspektive der Birgerschaft wider.

Anlage 1 enthalt eine Landschaftsbildbewertung aus dem Jahr 2015, die im Rahmen
des sachlichen Teilflachennutzungsplans Windenergie der Vereinbarten
Verwaltungsgemeinschaft (VVG) Singen erstellt wurde. In dieser Bewertung wird
insbesondere das Gebiet VRG 50 dem Teilbereich 7 zugeordnet, der als landschaftlich
besonders wertvoll und sensibel eingestuft wurde. Diese sehr hohe Bewertung steht im
Kontrast zur aktuellen Einschatzung im Umweltbericht des Regionalplans. Die Stadt
fordert daher eine Korrektur der Bewertung im Steckbrief, um der landschaftlichen
Bedeutung des Gebiets gerecht zu werden.

Anlage 2 bezieht sich auf die geologischen Gegebenheiten des Schiener Bergs und
basiert ebenfalls auf dem sachlichen Teilflachennutzungsplan Windenergie. Hier wird
die besondere Bodenbeschaffenheit — insbesondere die lockeren Sandschichten und
abrutschgefahrdeten Hanglagen — hervorgehoben. Besonders auf der Nordseite des
Schiener Bergs, in direkter Néhe zu VRG 51, bestehen geotechnische Risiken, die bei
einer moglichen Rodung und Bebauung mit Windkraftanlagen erhebliche Folgen haben
kdnnten. Die Stadt Singen fordert, dass diese Aspekte bereits auf Ebene der
Regionalplanung beriicksichtigt und in die Steckbriefe aufgenommen werden.

Anlage 3 dokumentiert ein geplantes Waldrefugium auf der Gemarkung Singen-
Bohlingen. Dabei handelt es sich um 6kologisch besonders schitzenswerte
Riickzugsraume innerhalb des Waldes, die als Biodiversitatsreservoir von groBer
Bedeutung sind. Diese Flachen liegen teilweise im Gebiet von VRG 51 und sollten bei
der weiteren Planung bericksichtigt und als schiitzenswert in den Regionalplan
aufgenommen werden.

Das Landschaftsbild ist im Planungskonzept beriicksichtigt. Die Region Hochrhein-
Bodensee zeichnet sich durch ein sehr hochwertiges Landschaftsbild und viele
besondere und hoch attraktive Blickbeziehungen und Aussichtssituationen aus. Sofern
mit der Teilfortschreibung die beabsichtigte Steuerungswirkung erreicht und der
ungesteuerte Zustand hinsichtlich der Windnutzung fiir die Region vermieden werden
soll, kdnnen Beeintrachtigungen darauf nicht vollumfanglich vermieden werden. Die
Beriicksichtigung und Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt nach einheitlichen
MaBstaben. NaturgemaB kdnnen sich bei lediglich lokalen oder ausschnittsweisen
Betrachtungen andere Prioritaten ergeben als bei der notwendigerweise
gesamtregionalen Betrachtung.

Die Stellungnahme benennt Aspekte, die nicht den regionalplanerischen MaBstab und
Regelungsbereich betreffen, sondern Details, die Gegenstand des spateren
Genehmigungsverfahrens sind.

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Steuerung von Flachen fiir die
Errichtung und den Betrieb von regionalbedeutsamen Windenergieanlagen. Gegenstand
der Regionalplanung sind Fléchen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das flir Bau und Betrieb erforderliche
Genehmigungsverfahren. Er definiert vielmehr als vorbereitende, langfristig angelegte
Planung den duBeren Rahmen flr spatere Projektplanungen. Ob eine konkrete Anlage
an einem bestimmten Standort unter welchen Voraussetzungen genehmigungsfahig ist,
wird detailliert im Genehmigungsverfahren tberprift, in dem fiir jeden Anlagenstandort
und die ErschlieBung die Einhaltung der entsprechenden Grenzwerte und
Bestimmungen (u.a. Schall, Schatten, Baugrund, Standsicherheit, Wasserhaushalt,
Starkregen, Ausgleich...) nachgewiesen werden muss und in dem auch Aspekte wie
konkrete Vermeidungs-, Minderungs-, AusgleichsmaBnahmen behandelt werden. Bei
dieser Detailpriifung gehen alle Einzelheiten der gegebenen Situation ein.

Das Waldrefugium ist aus der Planung zuriickgestellt.

Anlage 4 enthélt eine Stellungnahme aus der Biirgerschaft vom 16. Juni 2024. Die
Birgerinnen und Birger duBern sich kritisch zur geplanten Windenergienutzung in den



genannten Vorranggebieten. Hauptkritikpunkte sind die unzureichende Transparenz im
Verfahren, die mangelnde friihzeitige Einbindung der Bevodlkerung und die Sorge um
negative Auswirkungen auf Natur, Landschaftsbild, Tourismus, Eigentum und
Lebensqualitat. Zudem werden mdgliche gesundheitliche Beeintrachtigungen durch
Infraschall angesprochen. Die Stellungnahme fordert eine starkere Abwagung zwischen
den Zielen des Klimaschutzes und dem Schutz der Lebensqualitat der Bevélkerung vor
Ort, sowie eine verstarkte Nutzung alternativer Losungen wie Photovoltaik auf bereits
bebauten Flachen.

Insgesamt unterstreichen die Anlagen die Forderung der Stadt Singen nach einer
realistischeren Bewertung der Umweltauswirkungen, insbesondere im Hinblick auf das
Landschaftsbild, die Geologie, den Wald- und Klimaschutz sowie das Schutzgut Mensch.
Die Stadt pladiert fiir umfassendere SchutzmaBnahmen, eine fundiertere Abwagung der
Interessen und eine starkere Einbindung der Biirgerinnen und Biirger in den
Planungsprozess.

Antwort des Regionalverbands:

Das Landschaftsbild ist im Planungskonzept beriicksichtigt. Die Region Hochrhein-
Bodensee zeichnet sich durch ein sehr hochwertiges Landschaftsbild und viele
besondere und hoch attraktive Blickbeziehungen und Aussichtssituationen aus. Sofern
mit der Teilfortschreibung die beabsichtigte Steuerungswirkung erreicht und der
ungesteuerte Zustand hinsichtlich der Windnutzung fiir die Region vermieden werden
soll, kdnnen Beeintrachtigungen darauf nicht vollumfanglich vermieden werden. Die
Beriicksichtigung und Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt nach einheitlichen
MaBstdben. NaturgemaB kdnnen sich bei lediglich lokalen oder ausschnittsweisen
Betrachtungen andere Prioritaten ergeben als bei der notwendigerweise
gesamtregionalen Betrachtung.

Die Stellungnahme benennt Aspekte, die nicht den regionalplanerischen MaBstab und
Regelungsbereich betreffen, sondern Details, die Gegenstand des spateren
Genehmigungsverfahrens sind.

Ziel der Regionalplanung ist die raumordnerische Steuerung von Flachen fir die
Errichtung und den Betrieb von regionalbedeutsamen Windenergieanlagen. Gegenstand
der Regionalplanung sind Fléchen, nicht konkrete Vorhaben. Die Festlegungen des
Regionalplans ersetzen nicht das fur Bau und Betrieb erforderliche
Genehmigungsverfahren. Er definiert vielmehr als vorbereitende, langfristig angelegte
Planung den duBeren Rahmen fiir spatere Projektplanungen. Ob eine konkrete Anlage
an einem bestimmten Standort unter welchen Voraussetzungen genehmigungsfahig ist,
wird detailliert im Genehmigungsverfahren tberprift, in dem fiir jeden Anlagenstandort
und die ErschlieBung die Einhaltung der entsprechenden Grenzwerte und
Bestimmungen (u.a. Schall, Schatten, Baugrund, Standsicherheit, Wasserhaushalt,
Starkregen, Ausgleich...) nachgewiesen werden muss und in dem auch Aspekte wie
konkrete Vermeidungs-, Minderungs-, AusgleichsmaBnahmen behandelt werden. Bei
dieser Detailpriifung gehen alle Einzelheiten der gegebenen Situation ein.

Das Waldrefugium ist aus der Planung zurlickgestellt.
Zu den Argumenten aus der Offentlichkeit (Anlage 4 und 5) wird auf die dortigen
Erlduterungen verwiesen.






Anregungen/Bedenken Abwadgungsvorschlag
Nr.

W01.10-1/101

Abs.

Regierungsprasidium Freiburg Stabsstelle Energiewende, Windenergie und
Klimaschutz

Das LGRB verweist auf die Handlungsempfehlungen wird auf die ,Information zum
Erdbebenmessnetz des Landes Baden-Wiirttemberg" inklusive der dazu gehérigen
Geodaten.

11 Erdbebenmessstationen mit ihren individuelle Priifbereiche liegen im Einzugsbereich
der VRG Wind. Die Belange von 10 der Erdbebenmessstationen werden nicht beriihrt,
da die Messstandorte bzw. die Priifbereiche zwischen 2 bis 3,5 km freigehalten werden.
Der Prifbereich von 3,5 km der Erdbebenmessstationen ENDD bei Endenburg wird
durch die VRG 11 bis 13 bertihrt. Der Eintrag von Stérsignalen beispielsweise von
nahegelegenen WEA wiirde zu einer signifikanten Minderung der Uberwachungsqualitat
fiihren. Deshalb kommt im konkreten Fall der Station ENDD als MaBnahme zum Erhalt
der Qualitat der Erdbebentiberwachung ohne Einschrankungen fiir die
Windenergienutzung nur der Bau einer Zusatzstation wenige Kilometer in ost-
slidostlicher Richtung in Frage. Mangels Infrastruktur und anderer Randbedingungen
kann dies ein aufwendiges Vorhaben werden, dessen Finanzierung dann mit den
Vorhabentrdgern, beispielsweise in einer Nebenbestimmung zur BImSchG-
Genehmigung, vereinbart werden muss.

1 Kenntnisnahme 2 folgen 3 teilweise folgen 4 nicht folgen

Aus der Stellungnahme wird deutlich, dass die in der Teilfortschreibung vorgesehenen
VRG WIND keine Betroffenheiten auf die Erdbebenmessstationen auslosen, fiir die nicht
auf Ebene des Genehmigungsverfahrens Losungsmdglichkeiten bestehen. Bei den
Stationen HAUIG (Hauingen), LOES (L6rrach), WEIL (Weil am Rh.) und KONZ
(Konstanz), EMING (Emmingen), FELD (Feldberg), METMA (Metma), SLE (Schleitheim),
STEIN (Stein am Rh.) und WALHA (Wallhausen) sind keine Belange beriihrt.

Fir die Station EMS ENDD (Endenburg) sind Belange beriihrt durch die VRG WIND 11,
12, und 13, fir die das LGRB grundsatzlich denkbare Lésungsmdglichkeiten angibt.
VRG WIND 13 ist aus der Planung zuriickgestellt. Zu VRG WIND 11 wird darauf
hingewiesen, dass dort bereits ein wirksames Windenergiegebiet im
Fldchennutzungsplan besteht. WIND VRG 12 ist in seiner GréBe nach der 1. Anhérung
reduziert worden, insbesondere aufgrund des Belangs der Umfassungswirkung von
Ortslagen. Damit wird der Konflikt mit der Erdbebenmessstation ebenfalls gemildert.
Die Teilfortschreibung zielt auf die an die Erreichung des Flachenziels gekniipfte
Steuerungswirkung. Da mit einer Regionalplanung mit Steuerungswirkung zwar diese
Konflikte nicht ganzlich vermieden werden kénnen, jedoch langdfristige
Planungssicherheit besteht, wird eine Abwagung zugunsten der genannten VRG WIND
in der Gesamtbetrachtung als das giinstigere Szenario gesehen.
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