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Positive Aspekte?

v’ ,[D]as FoLL-Projekt [hat uns] sowohl auf fachlicher, als
auch nicht-fachlicher Ebene weitergebracht [...]. Es
stellte eine Bereicherung unseres Studienalltags dar, in
dem wir innerhalb gewisser Vorgaben eigene Akzente
setzen konnten und unseren individuellen Interessen am
Thema ,Lyrikerinnen‘ nachgehen konnten.”
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Gesellschaftliche Relevanz Gender

Historische Relevanz (Mittelalter

bis Gegenwart)

* Erfahrungsbezug

»  Ubertragbarkeit auf andere
soziale Kategorien

* Schulische Relevanz
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v/, Das Projekt ermoglichte aus unserer Sicht einen realis-
tischen Einblick in einen spateren Forschungsalltag.”
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v’ ,[Eline Méglichkeit [...], [...] aus freien Stlicken an einer
universitaren Lehrveranstaltung teilzunehmen. [...] Die

immen der Studierende

Motivation von uns als Teilnehmer*innen war so von Herausforderungen?
Anfang an hoch, was eine hohe Eigenbeteiligung er-
moglichte, die durch das Format beglinstigt und
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Aktuelle Didaktik:

verstirkt wurde.” . [I]n erster Linie kommunikative. Absprachen mussten ge- .
v [Wir] hab S troffen und gemeinsam eingehalten werden.” MethOdISCh: " Forschendes
” Irj naben uns gegenseltig mMit Kritik un nregungen o ) . ) i ) ) Innovation: Drei ache . .
unterstiitzt. Dadurch wurde unser gegenseitiges Ver- ' ,,[I?]le Pra;entatlon unsererﬂErg.ebnls.se auf einer Lynk-Tagu.ng o ctivi Lehren (hler.
trauen, unser Verantwortungsbewusstsein, unsere |m”II(|teratur aus Hgnfncr)]ver. Fl[,lr]dle. mels’lc:en vc;\n uns warbe§ eine erspekktivierung FOLL)
Offenheit und Kritikannahmefahigkeit gestarkt.” volikommen neue LManrung 1...1 €IgENE FOTSCRUNSSErsEbnISSE incl. Empirie . L.
. _ g. g _ vorzustellen. Im Vorfeld musste der Vortrag gegliedert, aus- (‘% Meth Z I) T | ¢ Intrinsische Motivation
¥ ,Unsere fachlichen Ziele haben wir groRtenteils formuliert und immer wieder iberarbeitet werden.” * cthodenpiuralismus ais % Selbstorganistaion

erreicht, auch wenn in einigen Punkten ein aktueller Trend

; o T *,Auch im Umgang mit problematischen Situationen, wie wir . ¢ Prozessorientierung
Weiterforschen erforderlich ware. sie beispielsweise im Archiv erlebt haben [...], haben wir eine ** Korrektivcharakter s Reflexivitat
v’ Als ein weiterer fachlicher Nebeneffekt von unserer gewisse Souveranitat erlangt, indem wir die Schwierigkeiten % Automatische < Feedbackstrukturen
standigen Beschaftigung mit Gedichten ist unsere nun stets offen angesprochen und uns gemeinsam um eine Losung Methodenreflexion .
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Interdisziplinaritat
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grolde Vertrautheit mit dieser Textgattung zu nennen. bemuht haben.” < (Selbstgewihlte) Empirie

[...] Diesen Umstand schatzen wir als besonders nutzlich ¢, Wir [...] haben uns mit den [...] Schwierigkeiten vertraut ge- o

Ty , o= T ais FESE , als besonders aktuelle
uns spater vermutlich ergreifen werden.”
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Lyrik mit etwas so Genauem wie Statistik zu vereinen versucht. C e . ,
* Interdisziplinar

Literatur: Borkowski, Jan und Simone Winko. »Wer spricht das Gedicht? Noch einmal zum Begriff lyrisches Ich und zu seinen Ersetzungsvorschlagen«. Lyrische Narrationen — narrative Lyrik. Gattungsinterferenzen in der mittelalterlichen Literatur. Hg. von Hartmut Bleumer und Caroline Emmelius. Berlin 2011, S. 43-77.
Burdorf, Dieter: Einfihrung in die Gedichtanalyse. 3. Aufl. Stuttgart 2015. Hempfer, Klaus W. Lyrik: Skizze einer systematischen Theorie, Stuttgart 2014. Petzold, Jochen. Sprechsituationen lyrischer Dichtung. Ein Beitrag zur Gattungstypologie. Wiirzburg 2012. Schonert, Jorg, Peter Hilhn und Malte Stein. Lyrik und
Narratologie. Text-Analysen zu deutschsprachigen Gedichten vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Berlin 2007. Zymner, Rudiger. Lyrik. Umriss und Begriff. Paderborn 2009. Demnachst: Lena Benthe, Patrick Hoffmann, Kiara Lohmann, Susanne Miiller, Christian Philipp, Antonia Roedszus [Lyrikerinnen], in: Gegenstrophe.
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