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Al la Leganto

Jen, en ftrian jaron paSas nia
Internacia Jura Revuo. Pluan aper-
igon peostulas unue gia senfanfia
celo: utiligo de la Internacia Lingvo
en la praktiko, precipe infer la jur-
istoj, Due ties pozitvia sperfo, ke 1a
esperantistoj - juristoj bonvole, et
goje akceptis kaj rekonis gin. Ilia
clo estas fojiga. Tiu situacio dev-
igas la redaktoron kaj eldonanton
al plua fortostredo por kontentigi
tiurilatan deziron de la leganioj.

En sia vivo de la Iniernacia Jura
Revuo jen malfermigis nova &a-
pitro. (i aperas presite, kaj tiel sin-
anoncas ¢e la leganto. Komprenehble
la redaktoro ankali pli ritan enha-
von volas doni. Sed al la realigo de
tiu & intenco nepre estas necesa ph
ol gisnuna aktiva agado de #&iu
membro de la Internacia Esperanto-
Asocio de Juristo] kaj &iu leganto
de la Revuo.

Sian taskon kaj celon IJR nur
fiam povas plenumi, se i amplekse
peras la konojn pri la juraj institu-
cioj de diversaj landoj, kaj el &iu
stero de la socio kaj i donas infor-
mon pri ties politika-jura solve kaj
fenomenaoj.

La stero kaj diversaj terenoj de
la jurisprudenco, gia stato en la di-
versaj landoj gavantias al la atitoroj
la temon, kiuj nepre interesas ne
nur la juristojn éu teoriajn, éu prak-
tikajn de ¢in lando, sed nian éiun
teganton.

Por la sukceso de la Revuo estas
necese, ke la redaktoro konstante
ricevu taligajn artikelojn, et verk-
itajn tiajn temojn, kiujn, kara leg-
anto, vi mem seréas Kaj volonte le-
gas en la Revuo,

La Redakiore

Prezidanto de 1ERA)

Ivo Lapenna, naskigis en Split, Ju-
goslavio, en la jaro 1809; juraj studoj
kaj dokforigo en la Jura Fakuliato de
la Universitato de Zagreb; docento kaj
poste profesore pri Publika Internacia
Jure kaj Internaciaj Rilatoi (1946—
1949); eksperto pri Publika Internacia
Juro ¢e la Packonferenco en Parizo en
1946; advokato-konsilisto antall la In-
ternacia Korfumo en Hago en 1947,
kunlaboranto de la Centre National de
la Recherche Scientifique en Parizo de
1950—1954; nun profesoro {reader) pri
Kompara Sovets kaj Orientetivopa Juro
en la Universilato de Londono,

ALVOEKO de 1a Prezidanto de IEAJ

Tre estimataj kaj karaj Kolegoj!

La Estraro jam plurfoje rekomendis, ke &iuj membroj de nia
Asocio farifu Membro-Abonantoj de UEA, kaj samtempe fakdelegitoj
pri juro. En la nuna momento nia Asocio havas 157 membrojn en
31 landoj. Laii 1la Jarlibro de UEA por la jaro 1967 ni havas entute nur
38 fakdelegitojn pri juro en 19 landoj. Tio signifas, ke & 120 rnembroj
de nia Asccio ankorail ne estas fakdelegitoj pri juro.

La fakdelegitara reto de UEA estas unika en la mondo. Gi ebligas
multflankajn kontaktojn inter samfakuloj kaj faciligas fakajn servojn.
Mi mem en la lasta jaro faris almenaii 10 fakajn servojn por kolegoj
at nejuristoj de aliaj landoj. Aliflanke, mi mem ricevis tre utilan hel-
pon de kolegoj en aliaj landoj, El &iuvj vidpunktcj — nome el tiu de la
inferesoj de nia Asocio, de Esperanto kaj de &iu unuopa kolego — estas
do tre utile, ke kiel eble plej multaj kolegoj funkeiu kiel fakdelegitoj
pri juro en la kadro de UEA, Listo de &. 150 fakdelegitoj pri jurc en
3t landoj estus impona kaj prezentus grandajn eblecojn por utiligo de
la Internacia Lingvo por fakaj celoj. Tial mi tre varme rekomendas
al é&iu kolego aligi al UEA en la kategoric de Membro-Abonanto, kaj
farigi fakdelegito pri juro.

La kotizo de UEA por Membro-Abonanto estas gid, 25, att 7,50 USA
dolaroj, all egalvaloro. En &iu lando trovigas &efdelegito] ali perantoj
de UEA, al kiuj oni pagas la kotizon, de kiuj oni ricevas 1a respondilojn
por fakdelegito kaj &ujn eventualajn aliajn informoin. La kotizojn oni
povas ankall pagi rekte al la Centra Oficejo de UBA: Universala Espe-
ranto-Asocio, 176, Nieuwe Binnenweg, Rotterdam 2, Nederlando,

Ankaii el alia vidpunkto estas tre rekomendinda observi la supran
peton. En tiu jaro UEA farifas 60-jara, La BEstraro de UEA decidis ne
celebri tiun eventon per retrorigardo al la pasinteco, sed prefere fortiki
la Asocion gis maksimumo, por ke i povu ankorati pli sukeese plenumi
siajn multnombrajn taskojn. Apartan atenton UEA dedifas nun al vasi-
igo de la lingve en fakaj medioj, kaj al gia utiligo por tuta laboro, inter-
alie per aligo al UEA kaj akeepto de la funkeio de fakdelegito.

Esperante, ke tiu & alvoko troves favoran ehion, kaj ke &iu el vi,
kiu ankorali ne estas fakdelegito, tuj alifos al UEA, kaj {ransprenos

tiun funkeion, mi restas kun kolegaj saluto]

sincere via
Prof. D-ro Ivoe Lapenna




B-RO LAJOS MARTON
(Budapest)

Evoluo de la Jura Sistemo
en la Hungara Popolrespubliko

1. La valida juro en 1945, jaro de la Liberifo, en
Hungarujo havis eksterordinaran karakteronm. Bl jure-
forma vidpunkto, pli granda parto de la valida juro
(3tatjuro kaj plejgranda parte de la privatjuro estis
neskribita, sed kutimo-juro, Tiu-& juro havis grandan
forton al la aplikado. Tion karakterizis tiu situacio, ke
kvankam ekde komenco de nia jarcento pretifis fri
projektoj de la privatjurc, tamen el ili €€ unu ne estis
prezentita al la parlamento por levi al lefo. Post la
1867-a jara atstra——hungara . kompromiso” okazis certa
kodifo sur la tereno de la kriminala jure, e jurej de
komercado, de industrio, de familio kaj de la kriminala
proceduro. La karakteron de valida juro komplikis poste
nur en parto la pli grandnombra reguligo, speciala mo-
difo, kiu certajn preblemojn kalizis. (N1 notas, ke la
evoulo de la hungara jurc en tiu epoko estis sub rekta
influo de la aiistra kaj germana juraj solvoj)

En la tempo de Liberifo kaj en postaj jaroj, la
senvalidigo de tuta materialo de la juro ne farifis ak-
tuala, sed tuj okazis la senvalidigo de fiuj lefo kaj
juraj reguloi, kiuj eksplicite havis kontralidernokratajn
karakteroin kaj komencifis la transformo de ilia en-
havo kaj konstruade de tiu demokrata &tatorganize, Kiu
kapablis doni novan, demckratan enhavon al la frans-
prenitaj juraj normoj.

La demokratigo de la persona kondiéo en la Stata
organizo, la partoprenigo de la popolelemento] en la
itata administrado, la senvalidigo de fadismaj legoj kaj
1a esiablo de &tata konirolo sur la produktado: jen estis
la unua etapo de la transformo de nia jura sistemo, La
unuaj padoj al la demokratigo, sed ankaill la postaj, estis
naskitaj per la lukto. En la lukto estifis novaj lefoj,
dekretoj kaj ediktoj, kiuj legigis la alitatigon de la
produkiiloj, krome tiuj legoj de I3 kriminala jure, kiuj
servis la defendon de la nova 3tatpotenco kaj la pun-
igon de la militai krimulej. Tiutempe la evoluo de la
juro, finfine koncernis la kreon kaj plifortigon de la
popoia potenco, sed samtempe la transformigo, respek-
tive la novkreado de ceteraj branéoj en nia jura sis-
temo, ne okazis. En ceriaj detaloj ia nova teksto en la
juroj de familio, de laborafero ali de civilo, plejparte
ne estis pli, ol la formulo de Zeneralaj postuloj demok-
rataj. La speecialaj tribunaloj — tribunalo de popolo —
estis kKreitaj por kendamni la militajn kaj kontratipopo-
jajn krimuloin, krome prirespondigi la malamikojn de 1a
popolrespubliko. Apud iiu ¢ lefofaranta laboro post-
restis la transformo de ceteraj tribunaloj kaj la aktivigo
de la popolelementoj en ties administrado. Malpli §ang-

igis la procedura juro kaj plejparte restis sendanfa la
malnova privatjuro, escepte ties kelkajn partojn, kiuj
transformigis pro la altatigo. Pli grandmezura jurfar-
ado ne okazis, nek speciala kodifo. Generaie la malno-
vaj jurreguloj validis gis nova lego, kiu senvalidigis la
malnovan, ali tion oni modifis per nova jurregulo.

2. La turnigo de jaro 1948—1949 kaj la solidigo de
la proletardikiaturo konkretigis tri taskojn en la evo-
de la juro, Antall &o. la jura formado de nova Stat-
potenco konforme al si; efektivigo de la potenco de la
laborista klaso; konsekvence la kreado de nova sis-
etemo de &taiaj organizoj, kaj fine la ekkomenco de
konstruado de la socialisma juro por doni plifgen kaj
pHrapidigon al la evoluo,

a) La nova popoldemokrata Konstitucio vodonita
en jaro 1949, estis grandsignifa al la jura evoluo de
1a noviipa &tato. La graveco de tlu konsiitucio estis
despli granda en Hungarujo, éar pli frue la lando ne
havis skribitan konstitucion. Do, finfine nur surbaze
de tiu & konstitucio estis ebla la validigo de la prin-
cipo de socialisma konstitucieco, En la jaro 1850 la
parlamento voédonis la legon pri la konsilioj — sove-
toj -, kiuj estas lalikoda dokumento de la Statjuro.
Ankail en Ia kreado de la organizo de la $tatpotenco
Bi estas grandsignifa. Cetere la konstitucio donis im-
pulson al la pliviglifanta evoluo de la juro, ankal al
postrestintaj terencj. De jaro 1949 komencigis la par-
toprenado de la popolaj elementoj en la kriminala
jugado. En tiu &8 jura tereno efektivigis la plurmembra
societa jugado, la partoprenado de la popolaj acesoro].
La nova generala parto de la Kriminala Kodo estis
kreita en jaro 1950, poste en jaroj 1951 kaj 1952 la
farado de la Proceduro] de Civila juro kaj de Krimi-
nala juroc, krome la Kodo de Laborafercj. Tiun etapon
de la kodifo fermis la Lefo de Familio en jaro 1932
En tiuj jaroj okazis grava progreso al la kreado de
jura sistemo de la lando. Sur terenc de la Statpotenco
kaj de la $tata administrado farigis nova socialisma
sistemo de la organcj: en la jugado estis kreitaj novaj
principei al la proceduroj: estis surbazigita la krimi-
nala juro, krome estis kreita] du kodoj, tiuj estas la
jurej de familio kaj de laboraferoj.

Tiu periodo estas la unug etapo de la farado de
nova jure, Kvankam ke tiu & periodo estis signifa.
tamen &l ne tusis la plej parton de la materiala juro,
nek la specialan parton de la kriminala juro, same
nek la civilan juron, ne la fakadministradon de la




Statadministrada jure kaj fine organizite ne la justi-
can organizon. Multnombre naskifis provizoraj kaj de-
-talreguloj juraj, kiuj helpis la transformigon kaj nov-
bazigon de nia jura sistemo. Sufidas jene mencii la re-
gularojn pri la organiza interrilato de la entreprenoj,
pri la enireprena kentrakfo, pri la proceduro de la
arbitracia fribunale, ali kelkajn part-lefojn de la Lri-
minala juro; tiel protekto de la sociala proprietajo ait
de la planekonomio. Tamen manke de fenerala, &u-
rilata kodifo, la novaj juraj principoj ne havis &iu-
koneernajn jurajn esprimojn. Tiel ankorait ne estigis
pll kompleta kaj stabila sistemoc de la socialisma juro.

b} La konstruo de la jura sistemo de Hungara Pog-
polrespubliko daitris en jaroj 1953—I1956. Tiujn jarojn
karakterizis la denova kompilo kaj kompletigo de la
antatiaj kodoj. La nova teksto de XKodo de la Labor-
aferoj, la kompletigo kaj medifo de proceduroj de ci-
vila kaj kriminala juroj estas datitaj en tiuj jaroj.
n jaroj 1953—1954 formigis la nova kadro de la jus-
tica organizo kaj la nova principo de la jugado. Tiu-
tempe aperis la kompleta Lego pri la novtipa Prokur-
aro, En tiu etapo okazis la kreo de nova lego pri Lokaj
Konsilioj kaj de nova sistemo pri Balotrajto.

¢} Ekde jare 1857 la agado al la fare de la jura
sistemo en Hungarujo plirapidigis. La unuan efapon
kavakterizis la nova Procedura Kodo de la Statad-
ministrado, vofdonita en jaro 1957: estis pretitaj
fundamentaj detal-lefoj en pluraj brandoj {sferoj) de
la juro, okazis la kompleta regulige de la jura mate-
rialo pri la Sociala Asekurado. Efektive ankorai du
grandaj tasko] atendis siajn solvojn, estis devigite krei
du jurajn abutmentojn de la jursistemo: 1la novajn
Kodojn de la Kriminaia kaj Civila juroj. Tiel en jaroj
1859 kaj 1961 estis votdonitaj tiuj &i du kodoj. Jen fin-
igis 1a unuafoja kodifo de la jura sisteme de Hungara
Popolrespubliko. Sed ankorail restis la tasko al nov-
tekstigo de la malnova lefio pri Statadministrado kaj
la kodifo de kelkaj problemoj en tiu & jura brando
(sfero). Post la efektivigo de tiuj faskoj, la jura sis-

temo, kiu preskall tute sendependigis de la juro de
antail Liberifo estigos ankali en sia kompleto kaj formo
lute nova sistemo de juro. Decida pado estls en tiu
evoluado mem la farado de la kodo pri la civila juro,
per tiu oni sukcesis elimini la kutimojuron et 1a jura
sistemo de la popoldemokrata Hungarlando. Per tiu
efektivigis sin la klopodo ekde jaro 1948, naskita dum
tiutempa popola revolucie. La kodifo de la kriminala
jurc havas grandan signifon, Sar oni sukeesis §angi pli
ol ckdek agan kodon per nova.

3. La juran sistemon de Hungara Popolrespubliko
karakterizas la klopodo, ke en sia tuto estu kodifita
juro. Tiu & aperajo des pli estas grandsignifa, &ar la
pli parto de la jursistemo ne estis kodifita kaj sia-
tempe la utilon kaj plenumon de la fenerala kodifo
akompanis dubo. Tiutempa dubo hodiail, per ekzistado
de novaj kodoj karakterizintajn socialismon sur te-
reno de civila jure, la laborafera juro, de familia juro,
de kriminala jure, de civila procedure kaj de krimi-
nala proceduro, jam estas refutita. Sur la fereno de la
publika juro ne nur la nova Konstitucio estis kveita,
sed ni kreis ankall kelke de aliaj leBoj, reglamentin-
tajn certajn problemojn, Estas identa la situacio sur la
tereno de administrada jure, kie jam estis kreita pro-
cedo en formo de kodo kaj en kelkaj sferoj de 1a ad-
ministrado, la nova reguligo estas aktuala. Ne estas
kodifita la finanea juro kaj jure pri produkia kaope-
rativo, sed ankaii en tiuj aferoj skribitaj reguloj for-
mas la kompletan juron.

La evolucio de nia jura sistemo do ne estas ferm-
ita, 81 ankorait ne atingis sian finon. La nova situacio,
konstanta formigo de 1a sociaj interrilatoj &iam alpor-
tas pli kaj pli novajn problemojn, kies solvo faras ne-
cesa pluan evoluigon de la jura reguligo kaj kodifo.

Rimarko: Nova Kodo de Laboraferoj — Lego IL
de 1867 —, kiu nur en prineipei determinas la raj-
tojn kaj devojn de la laborulej kaj laborejoi, ek-
validas ekde la 1-a de Januaro 1988. Same la Lefo ITI.
de 1967 pri terkuliura produkta kooperativo.

MALLONGE...

D-ro L. Marton, I1-a sekr. kasisto de IEAJ, redak-
toro de ,Infernacia Jura Revuo”, en Septembro faris
viziton en Leningrad (Sovetunio) fe Esperanto-Rondo
de Domo de Amikeco kaj Paca (FPontanka 21). Tiuokaze
H faris prelegon pri »Kosma Spaco kaj Juro”. La kon-
takto, kiun d-ro Marton havis kun 1a gvidantoj — s-roj
Prof. 8. N. Podkaminer kaj G. N. Teterin — de 1a
E-Movado, sendube helpos al plua disvastigo de Ia
Internacta Lingvo, en 8 tiu vasta lando.

g

D-ro L. BR8], I-a sekr.-kasisto de IEAJ, en QOktobro
brofitis sian viziton en Berlin {Okcidenta) por nia Aso-
cio, kaj havis okazon detale priparoli diversajn aferojn
de IEAJ kun ties vieprezidanio s-ro E. Stolpe.

T

En Germana Demokratia Respubliko la popola par-
lamento akeeptis novan Konstitucion, kiu ekvalidis ia
8-an de Aprilo 1968. En la prepara periodo okazis

750 000 arangoj por largs diskuto, kiujn partoprenis
11 milionoj da loganto. Dum Ia diskuto oni donis
12 454 proponejn al la projekto. (94,49%, de logantaro
jese votdonis la projekton de 1a konstitucio dum la re-
ferendumo.) La Konstitucio dividigas en Kvin Partoj
kaj havas 10 Capitrejn kaj 108 Artikolojn.

*

En urbo Barnaul (Soveta Unio) specialan Espe-
ranto-kurson gvidas s-ro Genadij Silo por 30 gejuristo].
Infer ili estas: jugisto, prokuroro, advokato k. a.

Lastmomente atingis nin 1a trista sciigo pri
forpaso de

D-RO WILHELM HERRMANN
estinta vicprezidanto de IEAJ, kaj
aktiva membre de nia Asocio.

Lian memoron ni gardas inter ni, Al Ha
familio ni peras sinceran kondolencon de éiu
membro de IEAJ.

tiam ire




TOM ARBO HOEG
univ. bibliotekiste (Oslo)

La Stataneco en la Juro de Norvegujo

La unua lefo pri §tataneco en Norvegujo datigas
de 1888. Antaii tiu tempo ¢iuj, kiu] havis kontinuan
logejon en la lando, estis civitano] lali la domicila
principo. -

La lefio de 1888 diferencigas inter enlogantoj kaj
statanoi, kaj esias bazita sur la devena principo. Same
faris ankati la postaj lefoj de 1924 kaj 1950

Estas necese subsireki, ke oni ne donis al la nom-
itaj legoj retroaktivan forton. Tial juristoj devas havi
slmenati iun sciigon anKkell pri la malnovaj regulo].
Tamen, tie & mi pritraktas ¢efe nur la la legon de
jaro 1950,

1. a) Infano ricevas norvegan statanecon post la
naskigo, se i estas naskita en edzeco kaj la pairo estas
norvega Statano.

Infano naskita ekster edzeco ricevas norvegan Stat-
anecon, se gla patrino, kiu havas la gepatran povon,
estas norvega §tatanino.

Se norvega viro kaj eksterlanda virino kune havis
infanon antail illa geedzeco, la infano ricevas norvegan
gtatanecon, kiam la gepatroj geedzifias, La kondiéo
estas, ke la infano estas needziginta kaj havas malpli
ol 18 jarojn.

Adopto ne katizas, ke la infano attomate ricevas
ia Statanecon de la adoptaj gepatroj.

1. b) Eksterlandano rajtas peti pri norvega §tatan-
eco. La peton li sendas al la departemento por juraj
aferoj. La konditoj por farii norvegano, estas jenaj:

1. 1i havas minimume 18 jarojn;

9 1i havis konstantan lofejon en la lando dum la

lastai 7 jaroj;

3. lia konduto estas bona;

4. 1 eblas nuiradi sin mem kaj sian familion.

Se la petanio iam estis norvega §tatano, 1i povas
akiri statanecon, ed se li ne kontentigas la supre men-
ciiatin kondiojn. Same validas koncerne eksteriandan
petanton, kiu logas kune kun sia norvega edzo.

S8e la petanto akiras permeson, la departemento
informas lin, ke 1i ricevos la 8tatan dokumenton, kon-
dite, ke 1li antad ju@istc gis unu jaro promesas fidel-
econ al la konstitucio.

La depariemento havas aparian petskemon, sed
oni ne devas uzi gin. Se la peto estas rifuzata, la
petanto pagas nenion. Se H akiras permeson, i pagas
100 norvegajn kronojn (& 14 dolarojn). Ciujare & 600
eksterlandanoj farifas norvegaj Statanoj.

2. a) Laii 1a éefregulo oni perdas sian norvegan §tat-
anecon,se oni ricevas ftatanecon en alia lando ,,post peto
ail post ekspresa konsento”. Tiu & reguio povas kon-
duki al duobia Stataneco, nome se li ricevas Statanecon
en la fremda lando sen propra kunlaboro. En tiu kazo

1 konservas sian norvegan Statanecon. Nur se 1i farifas
fremda §tatano ,post peto afi post ekspresa konsento”,
1i perdas sian norvegan &tatanecon.

Same validas tio, se norvega virino edzinifas kun
fremda &tatano. Povas esti, ke 8 lail la lego de lando
de sia edzeco ricevas tatanecon iie. Tamen, tio & ne
kondukas al perdc de sia norvega §tataneco. La fremda
stataneco estas en tiu kazo ne ricevita ,post pelo ail
post ekspresa konsento™,

2, b) Norvega §tatano, kiu petas tion, povas esti 1i-
berigita de norvega Stataneco, se H estas §tatano en alia
lando. Se la petanto ankorati ne havas fremdan Statan-
econ, la kondio estas, ke li ricevas tian §is certa
tempolimo.

3. Ordinare, la la §tataneco de la gepatroj estas de-
cida por la Stataneco de ilia infano se, la infanc havas
malpli ol 18 jarojn. :

Lait la lefo de 1924 ekstertanda virino ricevas nor-
vegan §tatanecon, se §1 edzinifias kun norvega statano.
Kaj dum la geedzeco la Gefregulo estas, ke Sango} en
la §tataneco de la edzo ankail havas efikon por la
edzino.

Lati la nova lefio la geedzeco estas sensignifa por
la &tataneco de la edzino. Si ricevas kaj perdas Statan-
econ tute sendepende.

4, Lati 1a legdonintoj oni devus eviti duoblan §tat-
anecon, sed ni vidis, ke et la nova lefo ne strikte sek-
vas tiun & principon.

5. Estas notinde, ke ankail la nova lefo estas re-
zulto de kunlaboro inter Danuje, Svedujo kaj Norveg-
ujo.

Dum la eilaborade de la lefo, oni diskutis la de-
mandon: éu oni devus krei komunan nordan §tatan-
econ. Oni tamen trovis, ke la tempo ankorali ne estis
matura por tiaj radikalaj $angoj. La lefio anstataii ha-
vas regulein kun pli limigila amplekso, kiu emfazas
naskigon ati restadon en alia norda lando ail §tatan-
econ He. Tial ordinare estas pli facile por nordanoj ol
por aliaj fremduloj ricevi norvegan Statanecom,

6. Nur norvegaj &tatano] havas votdonrajton kaj
povas esti parlamentanoj.

Ordinare nur norvega Statanc rajtas farigi publika
oficisto ail laika acesore en iribunaloj.

Norvega Statano ne povas esti ekzilita at rifuzita.
Lail la lego pri ellivero de krimuloj tia) personoj ne po-
vas esti elliveritaj escepte en kelkaj kazoj al niaj nordaj
najbaroj.

Rilate al ekonomiaj trajtoj, enlogantoj ordanire
estas egaligitaj kun &tatanoj, sed koncerne koncesion
por ateto de bieno la §tatanoj havas certajn privile-
giojn,




JANUSZ PRUSZYNSKI
advokato (Lddz)

LaStataneco enlaJuro de Pollando

En Pola Popola Respubliko ¢iuj problemoj pri §tat-
aneco estas veguligitaj (krome per internaciaj konven-
cio}) per ,La Lego pri la Statancco” (de 15, 2. 1962).

Normoj de &i-tiu Lefo estas gvidataj per ¢efaj prin-
cipol de pola juro: la egaleco de rajtej de &inj homoj,
sendepende de iliaj nacieco, raso, religio, instruiteco kaj
sekso. Seckve &iuj reguloj pri Stataneco, koncerne la
polan Statanon rilatas &iujn polajn $tatanoin senescepte,
regulof, kiuj koncernas fremdajn Statanojn, koncernas
tiuin fremdajn &tatanojn, ne gravas de kiu §tato estas
ilia Stataneco. Tiuj reguloj estas jenaj:

Akire de Stataneco

Pola $tataneco povas esti akirata al per latlegajl
katizoj {A) all per adminisira decido, 1ail peto (B).

A) Lalilege oni akiras polan §tatanecon per nask-
igo (I) kaj en difinitaj kazoj lativole (II).

I. 1. Ciam akiras pelan &tatanecon infano, se la ge-
patrej estas polaj statanoj,

2. Same, se unu el ia gepafroj havas polan Statan-
econ kaj la alia estas nekonata ati senstataneca.

3. Ankail same, se ambali gepatroj estas nekonataj
all sendtataneccaj, kaj naskifo okazis sur la pola teri-
torio (ait infano estas trovita sur tiu teritorio).

11, Aliaj kazoj de akiro de 8tataneco rilate de nask-
igo alt geedzifo dependas de volo kaj elekto:

1. Infano, kies unu el ia gepatroj havas polan, sed
la alia nepolan §tatanecon, estos pola 8$tatane, se ge-
patroj dum tri monatoj post naskifo ne deklarvos, ke
ili elektas la alian $tatanecon por sia infano. {En kazo
de malkonsento inter gepatroj deecidas verdikto de jugo.)

2. Sed infano, kies gepatroj elektis la alian Stat-
anecon por gi, povas akiri polan §tatanecon per deklaro
post atingo de la i6-a jare de sia vivo — gis tri mona-
to] post plenago (laldl pola juro 18 j).

3. Ankatt lailivole per deklavo povas akiri polan §tat-
anecon virino, kiu edzinigis al pola §tatano {dum 3 mo-
natoj post geedzifo},

4, Virino, kiu perdis polan S&tatanecon edziniginte
al nepola §tatano, povas reakiri polan sfatanecon ankail
per deklaro, se tiu geedzifo ne plu daiiras.

En tiuj ¢ kazoj sufitas la deklaro kaj administra
decido alprenanta tiun deklaron por akiri polan §tat-
anecon. o i

5, Polan Statanecon akiras ankail personoj de pola
nacieco all poiadeveno, kiuj havante registaran perme-

son, venas Pollandon por éiama restado — tiu & kaze
sen speciala administra decido koncernanta Statanecon.

B) Tia decido estas necesa en aliaj kazoj:

1. Ciu fremda §tatano povas akiri polan §tatanecon
per decide de la Stata Konsilanfaro. {Lad pola juro la
Stata Konsilantaro estas kolekiiva &efo de la &tato)

Antatikonditoj estas: 5-jara lefado en Pollando kaj
prezento de atesto, ke la petanto perdis fremdan &fat-
anecon, Sed tiuj kondifo} ne estas absocluiaj. En moti-
vigitaj kazoj la Stata Konsilantaro povas lberigi la pet-
anton de amball menciitaj antatikondiéoj.

2. Pli facile povas akiri polan $tatanecon sen §tat-
anecaj personoj, se ili logas dum 5 jaroj en Pollando,
- sufitas decido de Popola Konsilantaro gusta por la
loko de logado.

Perdo de Stataneco

Supre estas moniritaj &uj eblecoi de akiro de pola
Stataneco. Nun pri la perdo. Perdl gin oni povas en
difinitaj kazoj laitivole {A) aii per administra decido (B).

A} Volo de perdonto estas bezonata en kvar kKazoj: .

1. Infano, kies unu el la gepatroj havas fremdan
Statanecon, povas elekti tiun & fremdan Statanecon
(post atingo de lg 16-a jaro de sia vive), perdante polan
itatanecon.

2. Virino, kiu pro geedzigo akiras fremdan Statan-
econ, povas deklari, ke & volas perdi polan §tatanecon.

3. Tio & koncernas anka( virinon akirinta polan
anecon per geedzigo, kiu ne plu ekzistas.

En tiuj ¢ kazoj sufiéas deklaro kaj administra de-
cido alprenanta tiun deklaron.

4, Se pola §tatano akiras fremdan &tataneeon lail
peto kun konsento de pola registare, li samtempe per-
das la polan,

B) Senigi de pola stataneco povas la Stata Kon-
silanfaro nur personon, kiu senéese restadas ekster-
lande, en precize priskiribitaj kazoj. Nome, persono, kiu:

— rompis deven de fideleco al Pola Popola Res-

publiko;

— agis domage al giaj gravaj inferesoi;

— eliris cksterlanden ne latilege post la 9. 5. 1945:

— rHuzis reveni Pollandon malgrali la alvoko;

- rompis Han devon de militistara servo, ai

— estas kondamnita pro gravaj ordinaraj krimoj

all rekulpe,




Reguloj pri familioj

Kiel ni vidas el menciitaj normoj, pola lefo pri
Stataneco observas la regulon de unueco de familio, sed
sen rompo de individua volo kaj egalrajic sendepende
de sekso,

Pollando ratifis ankad ia ,,Konvencion pri 3tatan-
eco de edzinigintaj virinoj”. (New York, 20. 2. 1957)

Reguloj pri duobla Stataneco

Laii pola jurc ne estas eble havi samtempe fremd-
landan kaj polan &tatanecon. Se lail pola juro persono
estas pola Sfatano, H (lati pola juro) ne havas lun alian
Statanecon.

En kazo, se eksterlandano havas pli ol unu frem-
dan &tatanecon, pola lego kaj juroscienco rekomendas
apliki principon de ,aktiva §tataneco’.

Pollando ratifis la ,Konvencion pri kolizio de le-
foji pri Stataneco kaj pri sen$tataneco” (Hago, i2. 4.
1930}, kaj du aliajn konvenciojn: ,Pri reguligo de Sfat-
aneco de personoj kun duobla §tataneco”: polan—hun-
garan (Budapest, 5. 7. 1961} kal polan—sovetunian (Var-
fovio, 21. 1. 1958).

Aliaj problemoj

Laii pola juro &iuj ratifitaj internaciaj konvencioj
estas vatidaj kiel lego. Tio koncernas al aiuj menciitaj
konvencioj kaj ankall al ,Konvencio pri stataneco”
(Roma, 6. 4. 1922). Ciuj normoj de la ,Lego pri Stat-
aneco” kaj ilia interpretado akordas kun la reguloj
kaj principej de tiuj konvenciol.

Generala signifo de Staianeco

Ciuj &tatanoj de la Pola Popopla Respubliko Buas
multajn rajtojn garantiitajn lail la Konstitucio. Ne éiujn
tiwin rajtojn posedas eksterlandanci — ekzemple rajto
de votdonado, de laborado en profesio] rezervitaj por
polaj §tatanoj kip., La &tataneco eslas fonto ne nur por
rajtoj, sed ankail por devoj kiel: devo de fideleco al
Pola. Popopla Respubliko, devo de militservo kaj de-
fendo de la Stato, devo de gardo kaj fortigo de sociala
proprietajo. Sed, kiel mi jam wmenciis, tiuj devoi kaj
rajtoj koncernas same polajn $tatanojn kiel fremdajn
$tatanojn sendepende de nacieco, raso ka’ religio, Car
tiaj ja estas fundamentaj reguloj kaj principoj de la
pola juro.

OPINIO...

. ... mi deziras al vi, ke via tre interesa revuo plej
baldatia presforme estu eldonata.”
S-ino M. Kolinska — Szczeecin —

*

. ... lail la subskribo} de enpresataj artikoloj estas
{re interesaj en via revuo.”
S-ino Elsa Gruhle — Leipzig —

*

,Ni eluzas la okazon por sincere gratuli vin pro ia
bonega ideo eldonadi la ,Internacta Jura Revuo”-n,
kiun vi redaktas, ka} kiu estas fakie gravega koniribuo
al 1a faka kaj scienca kampo de Esperanto’.

Tomas Balda — Revnice —
hie

,Kun granda gojo mi ricevis la unuan kaj duan nu-
merojn de ,Internacia Jura Revuo”. Mi kore 8atas fin,
dar pere de giaj tere interesaj artikoloj oni povas ek~
koni pri diversaj homaj problemoj kaj internacia jur-
seienco. Do, mi tutkore gratulas vin, kaj mi deziras al
vi ¢ion bonegan kaj sukecesplenan.”

' §-ino A. Avarvari — Bradov —

yid

,Mi fieras pri mia membreco en la Internacia Espe-
ranto-Asocio de Juristoj. Fakie mi enhavigas la aso-
cion inter la juristaj asocioj, kiu havas mian nomon
en la adresaroj profesiaj. Alivorte mi S§atas, ke miaj
kolegoj en jurlernejoj seias, ke mi estas membro de nia
grupo. Ankaii mi legas la ,Internacia Jura Revuo'-n
kun granda intereso. Mi tradukas bufe artikolojn, pri
kiuj mi opinias, ke miaj studentoj interesigos.”

Prof, Kevin Sheard — Cleveland —

,Goje mi konstatas, ke la ,Internacia Jura Revuo”
estas tre interesa por la aktivaj esperantistoj-juristoj
kaj estas tre bele zorgema.”

D-ro Imre Bazsé — Békéscsaba —

«

,Sincere mi salutas kaj multan sukceson al via me-
ritplena laboro deziras pro la ,Internacia Jura Revuo.”

D-ro Josef Fousek — Prelouc —
*

,Kun granda danko mi ricevis viajn du ekzemple-
roin de ,Internacia Jura Revuo". La artikele ,Kosma
Spaco kaj Juro” tre interesas min, éar la astronomio

estas mia hobio”.
Arnold Zenkert — Poisdam —

¥

,Mi regule ricevas la ,Internacia Jura Revuo™n,
kiu estas tre interesa por mi.”

Andrej Kamburovy — Sumen —

¥
oNi, &uj esperaniistoj-juristoj en Barnaul, treege
dankas vin pro via atento al ni. Kun granda gojo ni
ricevis de vi kelkajn numerojn de ,Internacia Jura
Revuo”, nome 6 ekz. de unuaj numero] kaj 4 de duaj

numeroj,” e e
Genadij Sile — Barnaul —

REDAKTORA NOTO

Bonvelu priatenti, ke

— &iuj artikeloj devas esti tajpitaj, ait skribitaj per
bone desegnitaj literoj, nigrakolore, sur blanka
papero de formato internacia Ad, nur sur unu
flanko de la folioj kaj kun sufita marfeno;

— preferinde sendu 2 ckzemplerojn de viaj avti-
koloj, kaj evitu tro longajn dokumentojn.




RALPH R, HARRY
ambasadoro de Adtstralio (Bruxelles)

LA INTERNACIA REGIMO
DE ANTARKTO

En la jaro 1958. Prof. D-ro 1. Lapenna prave diris
en sia prelego ,L.a Marc en Infernacia Juro” al la In-
ternacia Somera Universitato en Xopenhago (Dan-
lando), ke ,diference de Arkto, la regimo de Antarkto
ankoraii ne estas reguligita”. Dum la postaj dek jaroj
estis grava evoluo en la direkto de tia regimo,

En tiu prelego, kiu frovigas en la Scienca Revuo,
Vol. 9-a, je pagoj 14 &is 25, D-ro Lapenna diris: ,Tie
(en Antarkio} la teorio de sekitoroj ne estas aplikebla,
car fakie Antarkto estas ¢irkadiita de oceanoj. Diversaj
Stato} deklaris siajn postulojn rilate Antarkton, pre-
cipe Usono (!), Britujo, Francio, Norvegio, Alistralio,
Argentino, Novzelando kaj Sovetunio ().

La kontinento Antartkio estas grava ne nur el
strategia, sed ankali el meteorclogia kaj precipe eko-
nomia vidpunktoj. 90%, de la &asado al balenoj efelktiv-
igas en la akvoj de Antarkfo. Tiurilate estas bone re-
memorigl, ke en 1946, estis farita internacia konvencio
pri la kaptado de balenoj kun la partopreno ankait de
Sovetunio.

Dum la pasintaj dek jaroj la nacioj kun interesoj
en Antarkto faris grandajn pa$oin en la direkto de in-
ternacia regimo. En tiu grandega regiono la nacioj har-
monie kunlaboras kaj starigis tre interesan refimon
juran kaj praktikan. Fakte, la historio de la Antarkta
Traktato estas unu el la plej esperigaj ¢apitroj on la
postmilitaj internaciaj rilatoj. '

1. Teritoriaj pretendoj en Anfarkio

Fakte nur sep &tato] havas pretendojn pri terito-
rioj en Antarkto:; Argentino, Atustralio, Britujo, Franc-
ujo, Cilio, Norvegujo kaj Novzelando.

Argentino, Britujo kaj Cilio asertas rajtoin en la
sektoro sude de Sudamerike. Norvegujo pretendas la
landon Droemning Maud, sude de Afriko, La Adtstralia
Antarkta Teritorio situas sude de la Hinda Qceano kaji
Afistratio. Terre Adélie, la Franca Teritorio okupas koj-
non en la Atsiralia Teriforio. La Ross Dependency (De-
pendajo) de Novzelando estas sekioro sude de tiulando.

Por subteni siajn pretendojn, tiuj 3statoj uzas di-
versajn jurajn argumentojn.

Argentino kaj Tilio substrekas siajn historiajn vaj-
tojn kaj hisforiajn antatiajojn, ekzemple la papajn bu-
leojn kaj la Trakiaton de Tordesillag de 1494, IH ankaii
fidas al 1a principo ,uti possedetis”, kaj la fakto, ke ili
sekvis kaj akiris la rajtojn de Hispanujo. Jar ili pre-

tendas, ke pro tiu historia sekvo ili proprietis jam dum
jarcentoj, Argentino kaj Jilio ne faris proklamon de
suverenco kiel aliaj pretendoj.

Britujo, en memorando al la Internacia Kortumo
en 1956, respondis al tiu argumento, ke

1. Hispanujo ne havis proprieton en Antarkto,

2, Argentino kaj Cilio elmontris neniun agadon
suverenecan en Anfarkio post sia sendependigo
(1816—1818).

La brita memorando citis la decidojn de 1a Internacia
Kortumo pri la insulo Palimas (1928), la insulo Clipper-
fon (1931), Orienta Gronlando (1938) kaj Minguiers kaj
Eeorehos (1958) por pruvi, ke la britaj formalaj ekokupa]j
agoj kreis keomeneajn rajtojn pli bonajn of la preten-
dajn rajtojn historiajn kaj geografiajn de Argentino.

La brita registaro asertis, ke ,en okazo de disputo, la
unuaranga provo de Stato en kaj rilate la disputatan
teritorion dumm la koncernaj periodoj”.

Atistralio, Britujo kaj Prancujo emfazis la =lirovon
de teritorio kiel apartan bazon de proprieta rajto. Atist-
ralio ekzemple citas la eltrovoin de Sir Douglas Maw-
son en la jaroj 1911 gis 1814, kaj la afistraliaj ckspedi-
cioj en 1929—1931 kaj pli poste. Norvegujo nuance di-
ris, ke eltrovo donis nur rajton de anialieco por poste
akiri suverenecon por koloniado ali alia metcdo rekon-
ata de internacia juro. (Kutime Britujo kaj Afistralio
aldonis al ekirovo, kiel radiko de proprieto, formalan
aneksagon, antaile aprobita aii poste ratifita de la re-
gistaro.} Ekzemple la brita—aiistralia—novzelanda eks-
pedicio de 1920—1931 estis rajtigita stavigi la britan
standardon kaj deklami la aneksan proklamon en teri-
torioj antalle nekonataj alt ektrovitaj de britoj, kai ne
sub la suvereneco de kiu ajn Stato. La proklamoj aser-
iis, ke Britujo tiel akiris plenan suverenecon. (Tiuj
proklamoj indikis infencon aserti rajtojn suverenajn.
La brita kaj atstralia registaroj asertis, ke la prokla-
moj plenumis la postulojn de internacia juro pri okup-
ade de teritorio en la specialaj cirkonstancoj de An-
tarkte.) En 1933, kiam Britujo transdonis siajn rajtein
al Atlstralio, kaj la atistraliz parlamento akceptis legon
pri la administrado de ta teritorio, la Atistralia Ministro

pri Justico diris, ke la esplorado de la regione kaj la

proklamoj plene starigis britan suverenecon.
La juristoj kaj la {ribunalej multe diskatis pri ia
demando, el kio konsistas okupado, sed estas neniu de-




cido de internacia tribunalo rilate al okupado en An-
tarkto.

Kelkaj asertis, éar Antarkto ne taigas por koloni-
igo, suverenco ne eblas, ke Antarkto ne estas ,terra
nuilius” (nenies tero), sed ,res communis” (komunafo,
kozo komuna).

La usona registaro, kiu ne {rudis proprajn oficialajn
pretendojn, iam aseriis {kvankam posie ne insistis), ke
,fakta enlogado”, kun ,dalira enlofantard”, estis ne-
cesa por subtent propriet-petendon,

1.a atistralia registaro, alifianke diris en 1854, ke
,okupado kaj administrado estas interpretitaj elaste en
polusaj regionoj pro la geografia Kkaj klimata} kon-
ditoi”,

Tamen &iuj pretendantoj pliintensigis sian esploran
kaj sciencan agadon, kaj akceptis diversajn lefoin pri
1a jura regimo kaj adminisirado de la koncernaj teri-
torioj. Post la dua mondmilito ili ankati starigis kons-
tantajn bazoin sur la kontinenfo, en kiuj dekoj da scien-
cistoj kaj esploristo} pasigis la longajn sensunajn an-
tarktajn vintrojn,

2. La Antarkia Traktato — Fruaj Ideoj

Fruaj Sugestoj de Interaciigo: Fkde 1947 divevsal
organizajoj, ekzemple la Virina Ligo Internacia por
Paco kaj Libereco, proponis, ke la Kuratoreca Konsilio
de Unuifintaj Nacioj administru Antarkton.

En 1948 la Usona Registaro sugestis al la sep statoj,
kiuj havis pertendojn pri Antarkio, mulidtatan regna-
don de Antarkte, en kiu TUsong mem partoprenus. Sed
rnur Britujo kaj Novzelando esprimis definitivan inte-
reson pri tiu sugesto. La Aflistralia Ministro pri Ekster-
landaj Aferoj diris, ke ,kio necesas, estas rezona pro-
pono, kiu konservu suverenecomn, inkluzive atisfralian
suverencon, super Antarkto, sed kun interheipo de la
koncernaj Statoj por la disvolvo de la Antarkto-kon-
tinento™.

Estis aliaj provoj en la jaroj kvindekaj por inter-
raciigi Antarkton., Novzelando kaj Hindujo sugestis, ke
la antarkta kontinento farigu kuratora treitorio de Unu-
igintaj Nacioj. Estis ankaiil propeno, ke Usono proklamu
sian suverenecon super la regiono, pri kio neniuj pre-
tendoj, kaj ke Usono kun Francujo, Atistralio kai Nov-
zelando starigu organon por administri la tutan regio-
ron, al kiu kvar §tatoj havis preiendojn.

Meniu propono, famen ricevis sufide da subteno Bis
okazis la stimulo de la Internacia Geofizika Jaro, pri
kiu bona raporto aperis en la Scienca Revuo, Vol. 2-a
pagoj 50—53.

3. La Internacia Geofizika Jaro

En Julio de 1957 komencigis la Internacia Geofizika
Jaro, entrepreno kooperativa de tutmondaj sciencistoj
por fari mezurojn, kiwj helpos plt bone kompreni la
karokteron de la Tero kaj kiel tiun influas la Suno.

Kvardek naciej partoprenis: Usono, Sovetunio, Brit-
ujo kaj &iu grava membro de la Brita Naciaro, Ger-
manujo, Franecujo kip.

Ciujn faktojn amasigitajn oni libere interfangis.

En 1956 Usono sendis ekspedicion esploran al An-
tarkto. En 1957 grupo de kvar provizodipoj kaj iri gla-

cirompantoj tie efektivigis duan preparan ekspedicion.
Tiu agado bildesprime nomigls ,Deepfreeze 1.” (super-
glaciigo}, Gia Benerala estro estis admiralo Byrd.

Sciencistoj de multaj landoj amasigis instrumen-
tojn, projektis instalajojn, kaj instruis observanfojn por
aliaj eroj de la programo.

Laii la politika jura vidpunkto la signifa fakto pri
I, G. J. esiis, ke la grandaj §tatoj; Usono kaj Sovei-
unio, kitj ne havis teriforiajn pretendojn, sed kiuj ne
agnoskis all akeeptis pretendojn de sliaj §tatoj, starigis
bazojn en regionoj, kiujn aliaj $tato] {ekzemple Adlist-
rallo kaj Novzelando) konsideris kiel siajn proprajn te-
ritoriojn,

Fstis ,,akordo inter sinjorej”, ke por faciligi scien~
can kunlaboradon, ne okazu politika agado en An-
tarkto dum la I, G. J., sed memevidenie kelkaj bazoi
restus post la fino de la jaro, kaj estis necese frovi ju-
ran solven de la problemo.

4. La Konferenco de Vasingtono, 1859

Je la komenco de 1958 s-ro Harold MacMillan, def-
ministro de Britujo, post diskutade kun la fefministro]
de Alstralio kaj Novzelando, anoncls, ke la tri $tato]
interkonsentis pri iuj fundamentaj principoj por cert-
igi, ke Antarkto ne restu ebla fonto de internacia mal-
akordo kaj konflikto. Tiu} principoj estis: 1a libera evo-
luo de la scienco en Antarkio, kaj la bezono certigi, ke
la regiono ne esiu uzata por militaj celoj.

En Majo 1958 Prezidanto Eisenhower invitis dek-
unu Statojn interkonsulti pri la starige de kunaj admi-
nistraj arangoj por certigi, ke la koniinento ne farigu
,objekto de politika konilikto”. La statoj tuj konsentis,
kaj post jaro de prepara intertraktado, la konferenco
pri Antarkia Traktato kunvenis en Vadingtone, en Ok-
tobro 1958.

La Konferenco estis provo starig’ fundamenton por
praktika solvo de situacio, kiu povus malbenigi rilatojn
inter kelkaj koncernaj Stato]. Evidente internaciigo de
12 administrado de Antarkto neeblis, Kun la escepto de
Novzelando neniu &tato estls preta forlasi siajn terito-
riajn pretendojn. Pli modesta plano estis ellaborenda.
Kompreneble la intertraktado estis konfidenca, sed es-
tas detalaj rakontoj en diversaj libroj, Unu el la decidai
konversacioj okazis en Alstralio, inter la atistralia mi-
nistro pri eksterlandaj aferoj s-vo Lasey kaj la soveta
vic-ministro s-ro Firvubin dum konferenco de la Eko-
nomia Iomisiono de Unuigintaj Nacioj por Azio kaj
1a Ekstrema Oriento. Post ses semajnoj de intertraktado
kaj maréando la Traktato estis subskribita la l-an de
Decembro 1859,

5. La Antarkta Traktaio — La Reallgo

Celoj

La traktato havis tri fefajn celojn:

a) apartigi por pacaj celoj la antarktan regionon,
difinitan en la traktato, kaj tiucele organizi inspektadon
por certigi observadon de 1a traktato;

b} faciligi kunlaboradon sur la kampeo de scienca
studado kaj esplorado, inter la subskribintoj kaj kun
aliaj &tatoj, kiuj eventuale gin akceptos kaj subskribos;




o) ,.glaciigi” la staton, en kiu trovifas la pretendoj
pri suvereneco,
La Traktata Areo

La reguloj de la traktato rilatas al la areo sude de
60 gradoj de suda latitudo inkhizive de éiuj glacibretoj,
sed ne ,tuSas la rajtojn alt la uzadon de la rajto] de
iuw 8tato latt internacia jurc rilate la altain mavoin in-
terne de la areo”.

Nemilitigo

Artikolo 1. deklaras, ke ,Antarkio estu uzata nur
por pacaj celcj”, kaj reguligas, ke ,estu malpermesiiaj
intor alia, kiuj ajn agoj militecaj, ekzemple la starigo
de militaj bazoj kaj fortikajoj, milita manovrado, kaj
ankaf la provado de kiaj ajn armiloj”. Tiu regulo estas
plifortigita de Art. V., kiu eksplicite diras, ke nukleaj
eksplodoj en Antarkto kaj la formeto fie de radicaktiva
rubajo estas malpermestitaj. Sed, ¢ar kelkaj statoj util-
igas personoin kaj ekipajon de la militaj fortoj por fa-
ciligi sian sciencan kaj esploran laboron en la sudpo-
lusaj regionoj, Art. 1. (2) enineas specialan escepton,
kiu ebligas al &uj §tatoi tion fari, kondife, ke la uzo
de militaj fortoj estas por subteni: ,sciencan esploradon
ail kiun ajn alian pacan celon”,

Observadoe

Ciu subskribinta &tato havas la rajton nomi obser-
vantojn, kiuj ,havu tutan liberecon de aliro iam ajn, al
iuj ati éiuj regionoj de Antarkto”. Ohservantoj devas
esti civitanoj de tiu tato, kiu nomas lin. L.a nomoj de
observantoj estas gendendaj al tiu} aliaj partioj de la
Tralkiato, kiuj havas la rajton nomi observantojn, kaj
simila avizo estas donenda, kiam la komisio estas nul-
igita.

Estas neniu vetorajto donita al la kontraktintaj par-
tioj rilate tiun nomumon.

La rajto de alire inkluzive la povon inspekti ,8iujn
bazojn, instalajojn kaj ekipajojn interne de tiuj regio-
noj, kaj &iuj Sipojn kaj aviadilojn je punktoj de mal-
8argado kaj endipigo de kargo} ait personoj en An-
tarkto”, kiuj devas esti ,,éiam apertaj al inspektado, per

kiujn ajn observantoj”. Aldone ,la konfraktintaj par- -

tioj rajtas fari elaeraj observej &iam ajn super iuj ati
¢iuj areoj de Antakrto”. Por faciligi la funkciadon de
fiu artikolo, la subskribintoj konsentis doni unu al la
ala antafivizon pri ¢iuj movoj de siaj ekspedicio], 3ipoj
all $tatanoj irantaj al ali revenantaj el Antarkto, pri la
ekzisto de ¢iuj bazoj en la areo okupita de siaj Statanoj
kaj sciigon pri éiuj militaj personoj aii ekipajo sendotaj
en Antarkton laii la escepto en Art. I

Post ratifo de la Traktato, kunvenoj de ia kontrakt-
itaj partio}, okazintaj lalt la regulej de la trakiato, fa-
ris rekomendoin pri la funkciado de Art. VIL

En 1961 la unua konsulta kunveno de la Antarkia
Traktato ckazis en Kanbero, éefurbo de Afistralio. La
reprezentanioj rekomendis, ke la interfango de informo
estu farata kiel eble plej frue en é&iu jare kaj éiuokaze
antatl la fino de Novembro, Oni faris detalan liston de
la klasoj de informo interSanfenda per diplomatiaj
vojoj.

bum la postaj jaroj, pluraj observantoj de diversaj
landoj vizitis la bazojn de aliaj partio}; §is nun neniu
raportis rompen de la traktato.

6, Jurisdikcio

Artikolo VIIL. de la 'Prakiato diras, ke kiam la
kontraktinta partic nomas cbservantojn ait sciencistojn
ladi Art. III, tiuj personoj Kaj eventuale membroj de
iliaj staboj restos sub la jurisdikcio de sia propra jura
sistemo rilate agojn ail forlasojn, kiuj okazas dum il
estas en la tralktiata areo. En kazo de dispuio pri juris-
dikcio en tlaj cirkonstancoj, la fraktato postulas kon-
sultadon inter la partioj, Tio estas lmigita formo de
persona imuneco, simila al tiu de diplomatoj lat ku-
tima internacia juro kaj la Traktato de Vieno. La trak-
tato ne priskribas detalojn, ekzemple éu la observantoj
restas sub la lefo de sia propra §tato rilate propreton
all kio okazas, se la nominta §tato nuligas la komision.

El jura vidpunkio estas interesaj la legoj akcepi-
itaj de Statol, p. e. Alstralio por efektivigi Artikolon
VIII. La atistralia lego (Antarctic Treaty, Act. 1960)
difinas ekster§tatan funkeciadon de legoj aplikitaj en
Adistralia Antarkta Teritorio rilate alstraliajn  Stat-
angjn, nomitajn kiel observantoj senditaj kaj scienc-
istojn, inferSangitaj latt la Traktato, kaj iliajn sta-
Bojn, ,kvazalli 1a ago au neglekio estus okazinta en la
Adistralia Antrkata Teritorio”., Simile la observantoj
kip. de aliaj kontraktintaj partioj, kiuj ne estas atistra-
liaj Statanoj, estas liberaj de la jurisdikeio de atisiralia
juro, kiam ili estas en afistralia teritorio. Ci tiu sekcio
(4—2) enhavas konditon, ke nenio en gi estas interpret-
ebla kiel antaijjuianta all afektanta la rajtojn ail uzado
de rajtoj de iu 8tato sub internacia juro rilate al altain
marojn.

7. La Rekomendoj de Konsultaj Kunvenoj

La kunvenoj de la kontraktintaj partio] en Kan-
bero (1861}, Bonajro (1962}, Bruselo (1984) kaj Santiago
(1968} faris rekomendojn pri kunlaborado sur la scienca
kampo, pri la kunordigo de telekomunikiloj por faciligi
meteorologion kaj la proghozon de vetero, aernaviga-
cion kaj alian agadon, kie fia kunlaborado estis konsi-
derata dezirinda.

El jura vidpunkto tiuj rekomendoj, kvankam unu-
anime akceptitaj de la reprezeniantoj en konsulta kun-
veno, restas nuraj rekomendoj al la registaro} kaj ne-
niel estas devigaj gis ¢iuj kontraktintaj partioj estas
ilin aprobintaj. Tion evidentigis la evolue de reko-
mendoj pri la save kaj konservado de faiino kaj Hativo
antark{aj. La ,konsentitaj rimedoj” akceptitaj de &iuj
reprezentantoj en Bruselo en 1984 restis nedevigaj, kiam
la 4-a konsulta kunveno ckazis en Santiago en 1966,
Ili similas al kiu ain inter$tata kontrakto subskribita
ad referandum — la konrakto efikas nur post la ratifo
de giu el 1z 12 §tatoj.

Alia rekomendo de la 3-a konsulta kunveno restis
neratifita en 1966 — tio estis la rekomendo, ke oni urgu
novajn subskribintojn (efektive Nederlandon, Polujon
kaj Cehioslovakujon) gkcepti la rekomendojn de la kon-
sultaj kunvenoj, e¢ se ili ne rajtis partopreni tiun kun-
venojn. La registaro de Usono ne ratifis tiun rekomen-
don kaj propenis ¢ian modifon. La aliaj partioj akcep-
lis la klarigan deklaron, sed ne deziris modifi la reko-
mendon, kiu do restis neSangita, sed sen efike gis la
ratifo de Usonao.




La fakto, ke Stato}, kiuj ratifas la traktaton, post
la okazo de kelkaj konsultaj kunvenoj ne estas devig-
itaj akcepti la apartajn kontraktoin rezultintaj de tiuj
kunvenoj, eé post ratifo de la 12 fondintoj, povus katlizi
malifacilajojn. Ekzemple, se la rimedoj por konservado
de fokoj kaj antarktaj birdoj efikigos, Pollando, Neder-
lando kaj Cehoslovakujo ne estos partioj en la akordo.
Sajne ili povus akcepti per deklaro la samajn devojn.
Ankatl ne estas ire grave, éar &iuj partioj-8tatoj, kiuj
havas gravan esplorprogrameon, estas fondintoj, parto-
prenas la konsultajn kunvenojn, kaj} estos akceptinta la
konservadajn rimedain.

Do, la problemo estas pli teoria ol aktuala. Se ne-

cése, en la estonteco oni povus amendi la traktaton por
fari deviga la akcepton de tiuj aktuala] kaj estontaj

rekomendoj antat ol §tato povas akcepti la fraktaton.

mem. Multe pli grava kaj interesa de jura vidpunkto
estas 1a akordo pri teriteriaj pretendoj.

8. La Akordo pri la Teritoriaj Prelendoj

Adistralia juristo {s-ro A, C. Castles) konstatis, ke
»la plej impresa faro de la Antarkfa Trakiato sur la
kampo de intenracia juro estis la akordo... en Arti-
kole IV.”. 'Fiu diras:

»1l. Nenio entenanta en & tiu Traktato estu inter-
preta kiel:

a) rezigno fare de Kiu ajn koniraktanta Partio de
antalie asertitaj rajioj att pretendoj al teritoria suveren-
cco en Antarkto;

b} rezigno pri ati malpliige de iu ajn bazo de pre-
tendo al tferitoria suvereneco en Antarkto, kiu &i eble
havas &éu rezulte de sia agado ali de la agado de siaj
Statanoj en Antarkte aill alimaniere;

c) antalijufanta la situacion de kiu ajn kontrak-
tanta Partio rilate ties rekonon all nerekonon de ia

rajto alt pretendo ati bazo de pretendo de kiu ajn alia
§tato al teritoria suvereneco en Antarkto.

2. Neniu ago al neglekfo, kiu okazos dum & tiu
Traktato validas, et se estigas bazon por aserti, subteni
all malagnoski pretendon al feritoria suvereneco en An-
tarkto ali kreeos kiujn ajn rajtojn de suvereneco en An-
tarkto, Neniu nova pretendo, estu asertata dum & tiu
Traktato validas.”

9. Kunlaborado

Tiel la rajfo] kaj pretendoj de la sep 8fatoj estas
~glaciigitaj” aii ,,dormigitaj” por la datiro de la Trak-
tato. Dum minimume 34 jaroj ekde 1961 la partioj de la
Antarkta Traktato povos kunlabori sur la scienca
kampo sen timo pri ebla malutilo al juraj pretendoj.
Dum la konsulta] kunvenoj de la partioj lad ,,akordo
inter sinjorei’ la partoprenantoj ne mencias suveren-
econ ai jurisdikcion. Kaj se iu delegito sugestas pri iu
projekto, ke tiu eble afekius la rajton de registaroj, alia
delegifo certe rememorigas lin pri Artikolo IV,!

Komprenebla la pretendoj daiivigas sian adminisi-
radon, kiel en la pasinteco, eé gin pliinstigas. Il ne
akceptas Ciun proponon pri la kunlaborade &u pro la
kosto, ¢u éar ili preferas organizi siajn servojn sur sia
propra teritorio. Dum la lasfa kunveno en Santiago en
Novembro 1966 estis diskuto pri turistoj. Zu oni akord-
igu pri la iraktado de turistoi? BEstis landoj, kiuj dubis
pri la unua projekto de rezolucio, éar el ilia vidpunkto
g1 §ajnis tudi ilian jurisdikcion super homoj en ilia te-
ritorio. Sed, fine oni akcepits rezolucion, kiu rekomen-
das al la registaroj konsulfi pri turistoj-ekspedicio, kiuj
provus krei malfacilajoin kaj fenojn por la sciencaj
bazoj. )

Neniu povas antatividi la evoluon de la venontaj
tridek jaroj. Sed estas cerfe, ke la Antarkta Traktato
estas vere interesa eksperimento sur la kampo de inter-
&tata kunlaborado kaj de internacia juro.

kiun havas strangan, fortan, sed mal-

familian(ar}o el la virina devenlinio

malstreéigo de korpaj kaj animaj fortoj

GLOSARO

baKanalo orgio
bhizara

harmontan efekton
epitafo tombskribajo
hordo senorda trupo
kognata
kredenci pormeti (trinkajon}
langvoro
cmeno malbona antaiisigno
pietato

pia memoro, respekia sento pri mortintej,

relikvioj, fradicioj

prestidigito Sajna miraklofaro por lerta fingrouzo

prima unua

sino

skabelo piedbenketo
Vare komercajo
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ELSA GRUHLE
em. prokurorino (Leipzig}

Justicordo
en la Germana Demokratia Respubliko

En la GDR la maksimoj de la Deklaracic de Post-
dam estas efektivigitaj, konsekvence ankaii rilate al la
tustiereformo. Neniu iama fadisma jugisto all §tata pro-
kurore plu oficas, En & tiuj funkcioj nun oficas éefe
progresermaj iamaj gelaboristoj. Tie ebligis la evoluon
de la progresema orda de justico, kiu bazas sin sur
ampleksa kunagado de la popolo en la jurisdikeio. La
decida lego por nia justicorde nomifas: ,,Taskoj kaj la-
bormaniero de la justicorganoi”, kaj datigas de Ap-
rilo 1963. ]

Multforma estas la kunagado de niaj Statanoj. La
skabenoj estas kiel profesiaj jugisto] samrajtaj, kaj ili
agas per diskonigo de jugfoj profilakfe. Kromaj iaskoj
en ilia agosfero estas: eduki ia lefrompintojn kaj zorgi
pri la reensociigo de punitoj post la punfino. Ciun jus-
kunsidon partoprenas komisiitoj de la laborkolegoj, de
la domkomunumo aii de aliaj kolektivoj, kiuj kapablas
prijugi la akuziton. Jam dum la antafiesploro, la polico
pridemandas personojn el la meneciitaj kolektivoj. La
opinicj de la kolektivoj estas serioze konsiderataj de la
jugistoi en ilia decido.

Tre grava estas la institucie de la sociaj akuzanto
kaj defendanto. Taligaj personoj estas proponataj de la
kolektivo}l, en kiu Ia puninda persono laboras, kie H
logas al socie kunlaboras. La jugisto kune kun la ska-
benoj decidas, &u Ia proponitaj personoj estu akeept-
ataj. Sociaj defendantoj estas proponataj, se la akuzita
perseno senzorge agis kontratilege, sed alie estas estim-
inda persone. Sociaj akuzanto] kaj sociaj defendantoj
posedas en jugkunsido la samajn rvajtojn kiel la Stata
prokurorn. La socia defendanto fie ankail povas sciigi,
ke la koncerna kolektivo, okaze de mallibereja puno,
estas preta transpreni garantion por la akugito. Cetere
ankall en preecesoj sen socia defendanto, ia juSistoj po-
vas dekreti garaniion por la akuzito, se tion proponas
la laborkolektivo. Tiuokaze la koncerna kolektivo de-
vas provi eduke influi la akuziton certan tempon. So-
ciaj kolektivoj ankati rajtas, okaze de antalitemplima
elkarcerigo, franspreni garantion dum la tempo, en kiu
la legrompinto devas bhonkonduki por atingi nuligon de
la restania puno. :

La jugistoj rajtas pere de la jugo, devigi la akuz-
iton edukeele dum periodo gis du jaroj ne §angi la la-
borejon all labori en certa laborejo (koncernas mal-
laboremulojn).

Se jugisto alt skabenoj konstatas kritikindan labor-
manieron de aliaj jufejoj all Statorganoj, socialismaj

laborejoj all institucio] att sociaj organizajoj, ili faras
metivan, kritikantan decidon. Tio servas al la plifortigo
de nia socialisma laitlegeco.

Ekzistas konfliktkomisionoi} en laborejoj jam de-
post 1853. Il bonefike traktis negravajn koniraiile-
gain agojn de la laborkolegoj ati flanke de la labor-
ejestraro rilate al la laborkontrakto, Ekde 1963 iliaj raj-
to] estas mulfe pli ampleksaj kaj ankatt Koncernas civi-
lajn disputojn. En logdistriktoj estas fonditaj t. n, ar-
hitraciaj komisionej, Ambait komisionoj estas elektataj
kaj rajtas prifrakti krimefojn, transdonitajn al ili de
la polico, Stata prokuroro ati jugisto. En kazoj de ofen-
doj ili samrajte decidas, se unu el la koncernaj civit-
anoj tion proponas. Kiam ekagas la konfliktkomisiono,
la akuzito devas aparteni al la koncerna laborejo. La
cititaj komisionoj rajtas devigi la akuziton senkulpigi
sin ¢e la domagon suferinto, ail antatt la kolektivo,
krome il rajtas devigi la punindan personon kompensi
la domagon, ait ili povas dekreti mallatidon. La ofend-
anto ankatl povas esti devigata publike repreni la ofen-
don,

Ce civiljuraj disputoj pri disputvalore fis 500 mar-
koj amball komisionoj rajtas provi nedevige ordigi la
konflikton inter la inferesuloj. Cetere la propono pri-
traktii certan aferon povas esti farata ne nur de }a kon-
cernanta persono mem, sed ankaii de aliaj civitanei.
La konfliktkomisiono ankaii en tiaj disputoj nur povas
okazi tiam, kiam la koniraiiule estas ano de la koneerna
laborejo.

Ankal aliaj pli afi malpli simplaj disputoj pro mal-
atento al rajtoj kaj devoj en la élutaga vive povas esti
frakiatai en tiuj komisionoj, same neplenumo de legaj
alimentodevoj. Okaze de disputo] en domo ankaii la
estraro de la domkomunumo povas proponi konsiladon
¢e la arbitracia komisiono. Tiu komisiono ankail rajtas
okupi sin pri mallaboremuloj kaj konfirmi ilian prome-
son, senprokraste komenei konstantan laboron. Gi raj-
tas dekreti admonon. Fine la arbitracia kemisiono kon-
silas edukrespondeculojn rilate la devojn fe neplenumo
de lernejvizifo de infano. Se kulpas la edukrespondec-
ulo, la komisiono ankall rajtas dekreti admonon. La
promeso plenumi la edukdevon devas esti konfirmata.
La arbitracia komisiono plue rajtas konfirmi devigajn
promesojn de domkomunumo, brigadoj ait de unuopaj
personoj subteni edukrespondecuton. La arbifracia ko-
misionoc povas inviti lernantojn pli ol 14 jaragajn en
sian kunsidon por-instrut lin pri Haj devoi.
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La du komisionoj ludas gravan rolon en la publika
vivo kaj tre valoraj rezultoj de ilia laboro estas konstat-
eblaj. La plej estimataj laborkolegoj afi civitanoj estas
membroj de Ia kornisiono}, Evidentifas okufrape, ke en
Ia GDR la popolo mem ordigas multajn konfliktoin kaj
zorgas pri la forigo de iliaj katizoj. Akcentinde ankai
esias, ke la justicorganoj ne plu izole laboras, kiel ku-
time en la kapitaHsma sistemo, sed interkonsente kun
la parlamentanoj, sociaj organej kaj Iaborkolektivoj.

Ankorall estu menciata, ke $tataj prokurorsj jam ekde ‘

1952 ne nur estas Stataj akuzantoj, sed ankait estas dev-
igataj atenti pri tio, ke la legoj estas observataj flanke
de ¢élu} organoj, institucioj kaj laborejoj. Ciu civitano

rajtas sin turni al $tata prokuroro, se la legoj, i. a. la-
borlegoj, ne estas atentataj.

Celo de la socialisma punplenume estas: eduki pun-
itojn al plenvaloraj homoj. Stataj organcj zorgas pri
konvena laboro, kaj se estas necese & punfino aii an-
tatiternplima  elkarcerigo, pri lofejo. Kaj neniu rajtas
ripro¢i la faritan krimon al la punito reveninta el la
malliberejo.

La artikolo montras, ke la justica orde en la GDR
estas progresema. Gi garantias iom post iom la venkon
super la krimeco. Ciam pli konstanie kreskanta jur-
konscio ankati rezultigas malpliigon de la civilaj kon-
flilktoj, :

HOMAN SAKOWICYZ,
advokato {(Nowa Sel)

Sinjorinoj Anna kaj Maria kusls wnu apud alia en
1z akuSa sekcio de la hospitalo en sia ¢efurbo. En la
sama tempo ili naskis filinetojn. Post mallonga tempo
ili, provokitaj de la kunkudantaj ,kunulinoj”, komen-
cis supozi, ke iHaj filinetoj tuj post la akufe, estas in-
terSangitaj. La hospitala personaro atestis, ke &io estas
en ordo: esploris la atestintajn, dum la akuso estintajn
flegistinojn. Sed la patrinoj dum la nutrado de etulinoj
kaSe Sangis la 2ifonetojn kun la nomoj de naskitaj fil-
inetoj (kiuj estas alpinglitaj al la naskita infano post
la naskigo), kaj Ia patrinoj en tiu stato forlasis la hos-
pitalon.

Post kelkaj monato] s-ino Anna kun sia filineto
vizitis s-inon Marvia kaj informis, ke Sia edzo diras, ke
Ia infano ne estas lga, ,li tion sentas” aldonis s-ino
Anna. Sed s-ino Maria protestis: ,Rigardu, s-ino Anna,
la infaneto havas vian nazon, orelojn, budojn”,

Ambati virinej studis fotoin de siaj edzoj kaj fine
s-ino Anna deklaris, ke 3i estas absolute certa, ke &i
nutras filineton de s-ino Maria. Sed tiu lasta ne kon-
sentis inter§angi la filinetojn,

S5-ino Anna kelkifoje vizitis s-inon Maria kaj kelk-
foje postulis interfangon de la filineto], sed en la fino
de la unua jarc 8i komencis dubi, éu &i pravas, postul-
ante la interfangon,

Sed post kelkaj monatej, kiam la filinetoj jam estis
pli ol unu jaragaj, s-ino Maria siavice venis al s-ingo
Anna Kaj diris, ke jam de kelkaj monatoj §i ne estas
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cetta, ke 3i nutras propran infanon, kaj tiel % konsen-
tas, konforme al la propono de Anna antail jaro, inter-
§angi la infanetojn. Sed s-ino Anna decide forjetis tiun
proponon, divante, ke 3i kaj sia edzo jam alkutimigis al
la infaneto,

Tiam s-ino Maria komencis jufproceson.

La personaro de la hospitalo denove konfirmis, ke
la infanetoj estis bone dividita) lait la @ifonetoj kun
nomaj.

Poste kuracistoj per eksperioj asertis, donante la
rezuliojn de esploro de la sangpej kaj mezuradon aniro-
pologian,

La proceso daiiris dum sufice longa tempo kaj en
in fino la patrinoj, post la interkonsente, kase de la
tribunalo, interSangis la infanetojn. Sed la jugverdikto
ne antalividis tiun interangon kaj ,rekonis la faktan
staton'.

Sed post du monatoj, kiam la verdikto farigis lego-
forta, la patrino} memvole inter§angis denove la infan-
elojn, car la filinoj jam dum du jaroj alkutimigis al
siaj gepatroj kaj farigis fremdaj al la novaj.

Sed la verdikto estis transdonita al la administra-
cia fako por $angi la nomojn de la infanoj.

Al la gepatroj gi deklaris, ke la naskifatestoj jam
ne povas esti §angitaj, do restis sola eliro: denove sin
turni al la jugejo por 8angi la nomojn de la infanocj
per adoptado.

Tiamaniere la longjaraj klopodoj finigis,




D-RO LASZLO GASPARDY
prokurore (Budapest)

Kondamno al Pago por la B(mo de la Stato

kiel specifa institucio de la socialisma civila juro

La ordinara jura konsekvenco de la kontraijuraj
kontraktoj, nome la senvalideco, elkreskis en la romia
juro. Same en la romia jurc elformigis ankaii ttuj du
reguloj, kiuj — okaze de plenumeo de la koniraijura kaj
nevalida kontrakio — preskribis la restarigon de la ori-
gina stato-{in integrum restitufio), ail se ambatt kont-
raktinto] estis kulpaj, malpermesis la restarigon de la
origina stato (in pari causa turpitudinis cessat repititio).
Tiujn regulojn de la romia privatjuro transprenis an-
kall la jursistemoj de la Eliropaj varproduktantaj socioj,
kaj tiuj & normoj estas troveblaj generale ankaii en la
privatjuro de la hodiaiiaj okcidenta] socieoj. Sed en la
jurfare de la absolutismaj monarBicj, ée lime de la ci-
vila, kriminala juroj, estigis specifa institucio, kiu ebl-
igis forpreni la ricevajon donitajn surbaze de malper-
mesita kontrakto, por la bono de la §tato. Tiu &i jura
institucio nomata konfisko aperis unuafoje en la
Generala Privatjura Kodo de Prusujo (Preussisches
Algemeines Landrecht). Post du jardekoj ankait 1a
alistra Generala Civila Kodo de 1811 (Allgemeines Biir-
gerliches Gesetzbuch) donis eblecon enkasigi la plenum-
ajon akiritan surbaze de malpermesita kontrakto, por
ia bone de la fisko. Tiun privatjuran Konfiskon oni po-
vas taksi, kiel intermiksigo de Ia felidala $tato en la
proprietajrilatojn de la burgaro sirebanta supren kaj
portanta la socian progreson.! Estas kompreneble, ke
post la venko de la burgare preskaii ne estis vico apliki
la regulojn de la konfisko, éar la ekonomia intermiks-
ifo de la Stato plene kontratiis al la ideoj de la libe-
ralismo,

En la lastaj jardekoj, kelkaj reprezentantoj de ia
Jjura literaturo tamen atdigis sian konvinkigon, ke ia
forpreno de la objekto de la malpermesita kontrakto
por publika celo, pli konvenas al la postulo de la just-
eco, ol la restarige de la origina stato, rekte instigas la
kontraktintojn por kiel eble pli rapide ricevi la plenum-
endajojn de la malpermesita kontrakto,

Per la iriumfo de la socialisma revolucio en Rus-
lando akiris pofencon tiaj sociaj klasej, inter kies poli-
tikaj ideoj okupis centran lokon la ideo de la ekonomtia
gvidrolo de la &iato. La fundamentojn de la ekonomia
influo de la $tato oni kreis per alitatigo de la plimulto
de 1a produktiloj, per enkonduko de la planmastrumadao,
Pro la militaj cirkonstancoj la unuajn jarojn de la so-
veta S$tatpotenco Kkarakterizas gravaj ekonomiaj mal-
facilajoj, kaj tiuj aktivigis la por la socidangerajn
personojn kaj opiniojn. Tiuj ¢ kontratisocialaj tenden-
coj validigis ankali sur la tereno de la financa trafiko

kaj inter la kontraktaj rilatoj, kie la spekulaciistoj,
sakristoj] kaj uzuristoj faris malutilojn. Por la legfar-
ado — realiganta la ideojn de la ekonomia potenco de
la Stato — estis evidenta solve, ke la partoprenantojn
de la scocie plej dangeraj kontraktoj — krom la ceteraj
juraj malavantagoj — oni punu ankaii per severa civil-
jura konsekvenco. Inter tiaj cirkonstancoj oni formulis
en 1922 la 30, kaj 147, paragrafcin de la unua sovetrusa
Civiljura Kodo, lail kiuj la plenumajojn donitajn sur-
baze de kontrakto farita por kontraiilega celo, por
trompi la legon adl por grave malutili al la &tato, oni
devas enkasigi por la bono de la $tato, Saman juran
malbonon destinis la lefo ankaii al la kontralijure mi-
nacanta, erariginta, kun la reprezentanto dé la alia
kontraktanto koluzianta personc kaj al la uzure kont-
raktulo,

La apliko de kondamno por la bono de la $§tato
ekde la jaroj 192425 éiam pli malofte okazis en Soveta
Unio, kaj por tio #i farigis escepta jurinstitucio. Sed
en malampleksa rondo, en kiu gi ankail nuntempe estas
aplikebla, oni povas gin konsideri jurrimedo efika. Tial
la sovetaj Civilaj Legofarantaj Bazoj eldonitaj en 1961.
kaj konforme al tiuj, la civilaj kodoj de kelkaj federa-
ciaj respublikej en Soveta Unio, éiuj konas la kondam-
non por la bono de la 8tato, Por defendi la individuan
intereson oni lasis valida la regulon, kiu ordonis kon-
fiski de plenumitajoin por la Kkontraiijure minacanta,
erariginta kaj uzure kontraktinto, sed elinter la kontrati-
legaj kontraktoj nur ties objekto} estas konfiskeblai,
kiuj estas faritaj intence kontraii la interesoj de la $tato
att la socio, .

Parto de la popoldemokratiaj landoj en Elivope, en
la tempo de 1a socialisma transformifio jam posedis ci-
vilan kodon (ekz. en Germana Demokratia Respubliko),
en la alia parto la privatiuro bazis sin sur tradiciaj
reguloj (ekz. Hungarujo). En tiaj landoj, kie jam ekzis-
tis skriba privatjuro, la kondammo por la bono de la
Stato estis transprenebla nur en la nova, socalisma ci-
vila kode (ekz. CeRoslovakio), Sed la tradicia, sur kuti-
mo} baziinta juro kreis eblecon por la jugista jurkreo
enkonduki la kondamnon por la bone de la Stato anko-
rait antail la kreo de nova kodo. Tiel ekz. en Hungarujo
jam ekde 1953 ni povas renkontifi kun jufistaraj dekre-
toj, kiuj je 8argo la uzuristo, spekulaciisto ktp. forpre-
nas lian latikontrakian plenumajon por la bono de la
Stato. Kvankam &u en Soveta Unio, 8u en la popolde-
mokratiaj landoj oni atingis konsiderindan progreson
koncerne la elformon de la socialisma jurkenscio de 1a
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civitanoj, kaj fundamente 3an#igis tiuj sociaj interrila-
toj, sur kies bazo la malpermesitaj kontrakioj dangeraj
al la socio povis grandnombre naskigi, — la institucion
de la kondammo por la bono de la &tato la socialismaj
landoj el en sia hodiafia stato de la evolucio, ne povas
malhavi. La hungara jugista praktiko rilte la kondam-
non por la bone de la Stato tudas decide tiajn malper-
mesifajn kontraktejn, sur kies bazo la luorajto pri
lofejo en 3tata domo estas por mono akirebla, poste kiuj
koneernas malpermesitajn ekonomiajn agadojn, respek-
tive tufas tian konirakton, kie Ia okulfrapan senpropor-
ciecon inter la reciprokaj plenumajoj kafizas la kredi-
foro per eluzo de la situacio de la debitoro, Oni povas
atribui al la efiko de la favovaj spertoj, ke pluraj civil-
Juristoj pledis por adopti la institucion al pago por la
bono de la &tato en la pretiganta Civila Kodo de Ger-
mana Demokratia Respubliko.

La civiljura legfarado de kelkaj socialismaj landoj
koncerne la kondamnon al pago por la bono de la itato,
latiesentce montras konformon: eofika repreme de la

kontraktantoj kulpe liganiaj socie plej dangerajn kont-

raktojn, helpe de forpreno de objekto respektive re-
kompenco de la malpermesitaj kontiraktoj. Konvene al
tio, la konditoj de tiuj sankcioj estas miksaj: forpreno
‘de la objekto de malpermesita kontrakic povas okazi
rur, se la jurofendo objektive signife dangera al la so-
cie kondiée, ke la parfoprenanto(}} intence ofendis la
malpermeson, La dangere de la kontrakio por la socio
pretendas sindefendon de la socio, sed tiu povas esti
efika nur tiam, se fi direktifas kontrait tiu(j), kiu(j
en nia konscio de la lego-ofendo, faris 1a kontrakton.
La gravan seciadangerecon de la kontrakic kiet
kondigon de la kondamno por la bono de la &tato la
kodoj esprimas generale tiel, ke ene de la senvalidaj
kontrakfoj ili fiksas tiun pli malgrandan rondon, en kig
la menciita sankeio esta asplikebla. La enhavon de tiu
pli malgranda rondo formas du tipoin de 1a senvalidaj
kontrakioj, La senvalidajn kontraktojn apartenantajn
al la unua grupo kargkterizas, ke la kontrakiantoj am-
bati strebas al celo dangera al 1a socio (ekz la kontrakio
inter la subaetinto kaj subadetito). Lail § 30. de sovet-
rusg Civila Kodo de 1922. apartenis al tiu grupo kont-
raftlegaj, ail la lefon frafide evitantaj kaj tiuj juraferoj,
Kiuj evidente malutiiis al la §fato, poste lalt la 5-a ali-
neo de la § 14. de la Bazoj de Civila Legofarado de
Soveta Unio kaj ladt la koncernaj paragrafoj de la Ci-
viljuraj Kodoj de kelkaj federaciaj respublikoj ankati
la juraferc kontratiantsj la interesojn de la §tato kaj
socio. La interpreto de 1a § 30. de soveta Civiljura Kodo
de 1022, ne estis unueea en la soveta jurscienco. Ketkaj
tiel opiniis, ke la menciita dispono koncernas nur tiujn
kontraktojn, kiuj direktifas kontrati la fundamentoj de
soveta sociordo. Tamen tiu opinio farigis gusta, kiu
subtiris al la citita paragrafo la kazojn de la ofendo
de malpermeso rilatanta al la enhavo de la jurafero.
La koncernan regulon de la valida soveta civiljure —
kvankam ties teksto esence diferencas de la pli antaiia
teksto — oni interpretas dumaniere en la jura litera-
ture. Estas kiuj konsideras aplikebla la kondamnon al
pago por la bono de la §tato nur en kazoj de juraferoj,
kiuj ofendas la pleje signifajn interesojn de la stato kaj
socio, ali 1a fundamentojn de soveta sociordo.? Kentratie
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aliaj opinias, ke jun juraferon faras koniraiilega 8la
malpermesifa enhavo de la cela’

Diference de la soveta civilaj kodoj la popolde-
mokratiaj landoj generale konas ankati la novmaniere
formulitan malpermeson de la senmorala kontrakto.
(Malpermeso de la kontrakto koliziinta kun la social-
isma, respektive socia kunvivado kaj kun la intereso
de Ia laboranta popolo kip) En tiuj landoj do apud la
strikta kontraiilegeco ekzistas ankaill alia rekte komun-
interesa, objektiva kondiéo de la kondamno por la bono
de la Stato: la senmoraleco,

Alian tipon de la objektivaj kondiéoj signifantaj la
socian dangerecon de la nun priparclita kontrakto for-
mas tiuj senvalidecaj kalizoj, kiujn realigas nur unu
kontraktulo je malprofito de la alia (ekz. erarigo, kont-
ratifjura minaco, uzuro). El inler Ia kontrakiantoj nur
tiu estas kondammnebla al pago por la bono de la §tato,
kiu realigis la katizon de la senvalideco je malprofito
de la alia kontraktulo.

En &lu lando konanta tiun & jurinstitucion, ostas
komuna kaj baza kondigo krom la kontraiisocialieco
1z intenco de la nevalida kontraktanto. La kulpa kon-
duto kiet kondi¢o al kondamno por la bono de la Stato
ne 3ajnis senduba al § 30. de sovetruss Civila Kodo de
1822, sed la jugistara praktiko postulis kiel kondi2on
ekde la komenco, la kulpan konduton al la apliko de la

.menciita jura sankecio kaj tiu & prakiiko post certa he-

zitado farifis regulo. La solvo de la nuntempe valida
soveta juro elformis en la jura literaturo tiun unuecan
opinion, ke la kondamno al pago por la bono de la Stato
estas aplikebla nur en kazo de kulpeco. Simila estas la
starpunkio ankall la bulgara juro, kaj en la hungara
juro éu dum la tempoj de la keodifo de la Civila Kodo,
€u pli post la alitoroj konsideris la kulpecon. (intencon,
fralidon) kiel nepra kondi¢o de la kondamno por la
bone de la 8tato.t

Koncerne la esencon de la kondamne por la bone
de la Stato la civiljura legofaradaj solvoj en kelkaj
socialismaj landoj montras ja kongruon, tamen en la
detaloj oni povas sperti signifajn diferencojn.

_ (Dailrigota)
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JOSEF SNEJDER
em, jurkonsilisto (Harkov)

RAJTO DE LA INVENTINTO

Aitiforateste kaj patento

Aflitoro de inventajo laii sia elekto rajtas postull éu
ia agnoskon de nura sia aiitorece, éu tiun saman kun ta
prerogativo pri la inventajo. 1

En unua kazo oni donas la alitorateston pri la in-
ventajo, en la dua kazo — la patenton.

La aiitoratestojn kaj la patentojn ont donas, obser-
vante la kondidojn kaj la postulojn, antaiividatain de la
Regularo pri Eltrovoj, Inventajei kaj Raciigaj Proponoj.

En eksterlando patentadon de la inventajo okazinta
je la limoj de USSR kaj de la inventajoj produktitaj
pere de sovetiaj civitanoj kaj ian ajn transdonon de la
sovetiaj inventajoj oni allasas, observante la fiksitajn
principojn de la Ministra Konsilio de USSR,

Utiligo de Ia inveniajo por la-pesedanto
de aiitoratesto

En tiu} kazoj, kiam la alitorafesto estas donita pri
la inventajo, ties rajto por utiligi gin, apartenas al la
Stato, kiu prenas sur gin la zorgon pri gia realigo, kon-
siderante ties lalicelan enigon. Kooperativoj kaj publi-
kaj organizoj, sur egalaj bazoj kun la $tatorganizoj raj-
las ufiligi la inventajon, koncernataj en la sfero de ilia
agado. En la kazo, se sia inveniajo estas akeceptita por
enigi gin, la inventinto, depende de la $parado aii alia
pozitiva efekto, rajtas ricevi la pagon kaj ankai la
rajton pri la privilegioj konforme al la regulare pri la
eltrovoj, inventajoj kaj raciigaj proponoj.

Rajtej de la patentposedanio

La patenton oni donas ekde la prezentotago de la
petskribo, por 50-jara dafivoe. De la sama tago estas
gardataj ankaii la rajtoj de la deklaranto. Sen konsento
de la persono, al kiu apartenas la patento — patentpo-
sedanto — , neniu rvajtas utiligi la inventajon. {i lasta
povas doni la permeson — licencon — por utiligi sian
inventajon all plene cedi la patenton.

La organizo, kiu gis la prezento de la petskribo
pri la inventajo, sendepende de la inventinto, praktike
utiligas 1a inventajon je la limoj de USSR ati faris &iujn
por tlo necesajn preparoin, konservas la rajton pri ties
plua senpaga utiligo. La koneernan debaton oni decidas
per jugado.

8e la inventajo havas speciale gravan signifon por
la 5tato, sed ne ekzistas inferkonsento kun la patent-
posedanto rilate la patentcedon aii la donon de la li-

cenco, tiam lalt la decido de la Ministra Konsilio de
USSR la patenton afetas la &tato mem devige, ail
oni la permeson povas doni al la koncerna organizo por
utiligi la inventafon, fiksinte la pagon al la patent-
posedanto,

Rajtoj de aiitoro de la raciiga propono

Al alitoro de la raciiga propono akeeptita por ap-
liki, oni donas la certigilon, fiksinte Han atitoreeon. Li
havas la rajion pri page, depende de la ekonomio ail
de alia pozitiva efekto de la propenenige. La aiitoro
havas ankafi 1a rajton pri avantajoj konforme ai la Re-
gularo pri la eltrovoi, inventajoj kaj raciigaj proponoj.

Partopreno de la inventinto kaj raciiginte
en la proponenigo

La inveniintoj kaj la raciigintoj akitve devas kun-
helpi la enigon kaj pluan evoluigon de siaj proponoj.
I1i rajtas partopreni la realigon de la laboroj pri la en-
igo de &i tiuj proponoj, observante la postulojn, konsi-
derante la Regularon pri eltrovoj, inventajoj kaj raci-
igaj proponoj.

Heredo de aiitoraj rajtoj de la inventajo
Kkaj raciiga propono

La rajto ricevi atiforateston ail patenion pri la in-
ventajo kaj la certigilon pri la raciiga propene, ati pa-
gon de la inventajo, raciiga propono kaj ankaili la eks-
kluziva rajte surbaze de la patento kaj inventajo, he-
rede transiras kun observo de preskribo de la lego.

Debatoj pri la atitoreco kaj pago

La debatoj pri la alitoreco — kunaiitoreco — de la
inventajo estas decidataj per jugado. Jufiado decidas
ankail la debatojn pri la antatiajo de la raciiga propono
en tiu kazo, se tiuj ne estas deciditaj ée laiiloka orga-
nizo de la proponenigo.

La debatoj rilate la dimension, principojn de 1a
kalkulo kaj limtempojn por la pago de la inventajo}
kaj raciigaj proponoj estas decidataj kun observe de
postuloj antaviditaj de la Regularo pri la elirovoj, in-
ventajoj kaj raciigaj proponoj. Se la inventinic kaj raci-
iginto kons'deras la decidon malgusta, ili rajtas fari
plendon ¢e la jugistaro.
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Internacia Esperanto-Asacio de Juristoj
- (IEAJ)

(ALIGINTA FAKA ORGANIZO DE U E A)

cstas fondita en 1957, dum 42-a Universala Kongreso de Esperanto, en Marseille (Francujo).

El la decidoj de la fondkunveno:

1. rekomendi al éiuj juristoj-esperantistoj ailigi kiel individuaj membroj al UEA kaj
farigi fakdetegitoj pri juro;

2. aligi la Asocion, se eble kiel sekeion, al ,International Law Associaiion”, kaj veko-
mendi al éiu} juristoj-esperantistoj aligi kiel individuaj membroj al naciaj sekctoi
de tiu internacia asocio de juristoj.

La celo de IEAJ estas:

a} disvastigi la Internacian Lingvon inter la juristoj kaj antatenigi gian praktikan
uzadon en la internaciaj rilato} de juristoj;

) helpi la utiligon de la Internaecia Lingvo por fakaj, profesiaj kaj sciencaj celoj
de la membroj.

Orvdinara membro povas esti akcepiita ¢iu persono, kiu diplomigis ¢e Jura Fakuliato
afl samranga Alta Lernejo, kaj kiu parvolas la Internacian Lingvon. Kiel eksterordinara membro
povas esti akeeptita &iu esperantisto, kiu estas studento de juro, att kiu laboras en jugejo, tri-
bunalo, advokata at notaria kancelario, ali en simila jura institucio. Kiel subtenanta membro
povas esti akceptita &iu fizika all jura persone, kiu per siaj kontribuoj deziras helpi la Asocion.

Aligoin akceptas Sekretarioj-kasistoj je ia subaj adiresoj.

Kotizo estas 2 usonaj dolaroj ail egalvaloro jare. Gi inkluzivas la abenon de la ofi-
ciala organo.

Organo fondita en 1966, dum 51-a Universala Kongreso de Esperanto, en Budapest
{(Hungaruje), de la Asocio estas ,Internacia Jura Revuo™.

Abenprezo por nemembroj: 1 usona delaro aii egalvalore jare.

Plenumkomi*ato por la laborjaro 1966—1969:;

Prezidanto: Prof. d-ro Ivo Lapenna, profesoro pri Kompara Soveta kaj Orientefiropa
Juro en The London School of Economics and Politieal Science, Universitato de London, (Britf.).

Vicprezidantoj: Reman Sakowicz, advokato, Nowa Sol (Pollando),
Erwin Stolpe, jugisto, Berlin (Oke. Germanujo).

Sekretarioj-kasistoi: D-ro Luwig Réll, notario, Friedrich-von-Teck-Str. 3. Hochstadt’
Donau, (Oke. Germanujo),
D-ro Lajos Marton, prokurors, Hajndczy utca 2, Budapest, XII,
{Hungarujo).

Publikai Kunvenoj de IAEJ, al kiuj estas invitataj ¢iu} membroi de la Asocio, kaj
kongresurbaj juristoj-neesperantistoj por pritrakii komparjuran temon, okaze de la Universalaj
Kongresoj:

Mainz {Germanujo), 1958: Universala Deklaracio de la Homaj Raijioi;

Bruxelles {(Belgujo), 1960: La pozicio de advokato en diversaj landoj;

Harrogate {Britujo), 1961: La respondeco de la alfoposedantoj;

Kobenhavn {Danlando), 1862: Evoluoj en la Soveta Juro (1958—1962);

Den Haag (Nederlando}, 1864: La koncepte de proprieto kaj giaj éefaj limigoj

en diversaj landoj;

Budapest (Hungarujo), 1966: La principo de egalrajteco de seksoj en la familia juro
de diversaj tandoj;

Rotterdam (Nederlando), 1967: La §tataneco ladl la jure de diversaj landoj.
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